PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS

ACORDAO N 10-638
.(2_2/0_9/2014)

Recurso na Representacio Eleitoral n° 1460-71.2014.6.02.0000 — Classe 42

Recorrentes:  Coligacio Juntos com o Povo pela Melhoria de Alagoas (PP, PSB,
' PPS, PR, PSL, PRP, SD e DEM) '

_ C Benedito de Lira

Advogados: Marcelo Henrique Brabo Magalhies e outros

Recorrido: . José Renan Vasconcelos Calheiros Filho

Advogados: Luciano Guimaries Mata e outros ' ,

‘Relator: . Desa. Eleltoral Auuhar Sandra Janine Wanderley Cavalcante
- Maia

RECURSO ELEITORAL. ELEICOES .  2014.
REPRESENTAGCAO. DIREITO DE RESPOSTA.
PROPAGANDA ELEITORAL GRATUITA. FATO
SABIDAMENTE INVERIDICO. CONFIGURACAO.
'ART. 58 DA LEI DAS ELEICOES. OFENSA.
DESPROVIMENTO DO RECURSO. '

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos, ACORDAM os "
Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, 2 unanimidade de votos,.
em conhecer do recurso e, no mérito, por maioria, negar-lhe provimento, nos termos do -

voto do Relator.

‘Sala de Sesfogs do ’I_‘ribﬁnal Regional Ell.eiloral de Alagoas.

Desa. Sandra Janine rley Cavalcante Maia — Relatora

Marclal &te Coelhogéﬁcurador Reglonal Eleitoral -
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Cuida-se de recurso eleitoral interpostb pela Coligagio Juntos com o .

/ .
Povo pela Melhoria de Alagoas ¢ por Benedito de Lira em face de José Renan

. Vasconcelos Calheiros Filho, objctivzindo reforma da decisdo que julgou procedente a

lide em anilise, condenando os ora recorrentes a conceder direito de resposta, conforme

preve o art. 58, § 36, 111, da Lei n® 9.504/97, em face da veiculagéo de prbgrama eleitoral

‘televisivo gratuito, exibido no dia 1° de setembro de 2014, no horério verpertino.

Aduziram os recorrentes em suas razdes que nao hid na propaganda

questionada qualquer acusagdo, caluniosa, difamatéria e injuriosa que atente contra a

~ honra e a moral do representante. Asseverou, ainda, que nao consta na propaganda

qualquer matéria ofensiva ou informagdo inveridica. Ao final, pugnaram pelo
prov1ment0 do recurso. _ |

Em comrarrazoeq o recorrido asseverou que a propaganda dos autos €
pl’ﬁ_}ﬂdlClal a si, vez que induz que a -empresa virtual, a qual o representante aflrmou em

seu guia eleitoral ter desenvolv;do junto com amigos, nunca ex1st1u incutindo no

‘imagindrio do elcnorado a falsa percepgao de inaptiddo do candidato para administrar o

Governo do Estado ao rotul4-lo como estaglano, destinando-se a escarnecer a imagem e
o conceito do demandante perante o eleitorado. _

Alegou que o contetido estd fundado em fato sabldamente inveridico e
afirmacdes levianas, a0 passo em que junta c6pias de contetidos jornalisticos extraidos
da internet. . | - |

Ciente nos autos, pbéiqionoﬁ-s;’a 0 Ministério Pdblico pelo desprovi.men.to
do recurso. i | | |

E, no essencial, o relatério.

w
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VOTO

De inicio, urge destacar, que 0 objeto precipuo da propaganda eleitoral €
o debate de ideias € apresentagio de propostas pelos candidatos, ndo se podendo prestar
tal ferramenta para denegrir, ou ainda, para divulgar fatos -inveridicos ou nao
comprovados Mam grave tem-se, quando tals vetculagoes possam de alguma forma
conspurcar 0 processo -eleitoral, atentando inclusive contra a liberdade do eleltor em
escolher 0 melhor candidato segundo sua convicgdo e experléncia.

- Nos termos do art. 58 da Lei das Elelg:oes ¢ assegurado o dlrelto de
.resposta em caso de veiculagdo de conceito, unagem ou aﬂrmagao que confi gure

caliinia, difamagao, injaria ou que divulgue informacao sabidamente imveridica, '

Analisando o contetido das | provas que instruem a prescnte representagao iy

~verifico que 0s documentos utilizados para fins de comprovagao dos ilicitos praticados
permitem ' a ‘conclusio de que a _propaganda vergastada veiculou informacéo

autorizadora da concessdo do direito de resposta, jé que restou evidenciada propaganda

eleitoral inveridica.

" . Destaque-se que o ora recorrido comprovou, de fato, através de noticias
divulgadas na intérm?t, que participou de concurso promovido pelo SEBRAE, onde
administrou uma empresa virtual e que sua equipe tirou a primeira colocagio no Distrito
_ Federal. -

Acrescente-se que também restou-demonstrado nos autos que a utilizagdo
da palavra estagidrio deprecia a imagem do candidato ora recorrido, uma vez que incute
a ideia de despreparo e inexperiéncia para assumir 0 Governo do Estado.

I

]

Assim posto, entendo que a propaganda guerreada ultrapassa os limites
da critica politica, e se aproxima da critica pessoal infundada e realizada em tom jocoso

e ndo condizente-com a postura que se espera dos candidatos em respeito aos seus

eleitores.

Com efeito, ficou demonstrada situagdo, de flagrante certeza quanto a

falsidade da afirmacéo, de forma que podem ser consideradas as noticias veiculadas
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como sabidamente inveridicas. Néo é outra a licio de José Jairo Gomes:

A concessdo de direito de resposta pressupde sempre
‘uma ofensa, ainda que indireta, por conceito, ima-
gem ou afirmagdo caluniosa, difamatéria, injuriosa
ou sabidamente inveridica.

Evolui o doutrina_dor:

Consiste a-.calunia na falsa imputacdo, a alguém, de
fato definido como crime. Ja na difamacdo, atribui-
se fato ofensivo '‘a reputac¢do, Iindependentemente de
ser falso ou verdadeiro. Por sua vez,” na injuria,
ndo se imputa fato a outrem, havendo apenas ofensa
4 dignidade ou ao decoro. Quanto ao tltimo pressu-
posto, exige-se que a afirmagdo feita seja “sabida-
mente inveridica”. (GOMES, José Jairo. Direito
Eleitoral. Editora Del Rey). o

Desta feita, tendo em vista que a discussdo Sobré o tema ultrapassa os
limites estabelecidos no debate politicb que precede as eleicdes, na medida em que
ofende o conceito do candidato ao veicular' fato i'm'(er'idico,' além de, ainda que
subliminarmente, impor a pecha de inéxpeficnte e despreparado ao recorrido, entendo
cabivel o direito de resposta pleiteado' na petigio inicial. Nessa linha também o
~ entendimento do colendo TSE, in verbis: _ | y '

REPRESENTACAOQ. PROPAGANDA  ELEITORAL. HORARIO

- GRATUITO. PEDIDO DE RESPOSTA. PROGRAMAS OFICIAIS.

COMPARAGAO ENTRE GOVERNOS. CRITICA POLITICA. NAO

CONFIGURAGAO. AFIRMAGCAO SABIDAMENTE INVERIDICA.

v L DISTORGAO DA REALIDADE. FATOS E NUMEROS FACILMENTE
APURAVEIS. DEFERIMENTO.

. ' ' A propagandd eleitoral gratuita que se limita a
: discuqir a extensdo ou importdncia de programas

oficiais, comparando realizagbes entre governos,-
configura mera critica politica, 'que-ndo autoriza o
deferimento de pedido de resposta.
E sabidamente inveridica a afirmagdo que atribui a
candidato adversdrio o comando de privatizagdo de
empresa, ocorrida durante governo dc' gqual né&o
participou. - ' : .
Mensagem que, no caso especifico dos autos, falseia
‘a verdade, relativamente a fatos e nimeros

" facilmente apuraveis, e configura, portanto,
afirmagdo sabidamente inveridica para os fins do
disposto no art. 58 da Lei n° 9.504/97." °
Pedido parcialmente deferido. (TSE, Representagdo n©
347691- brasilia/DF, Relator(a) Min. JOELSON COSTA
DIAS, PSESS - Publicado em Sessao, Data 19/10/2010)
(grifado) .
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Por todo 0 exposto, voto no sentido de conhecer do recurso e, no mérito,
negar-lhe provimento, mantendo inc6lume a decisdo singular.

E como voto.

SANDRA JANINE WAND&'}L,;( CAVALCANTE MAIA
Desembargadora Auxiliar




Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO | _
Recurso na Representagao N° 1460-71.2014.6.02.0000 Prot. 18.982/2014
ORIGEM: MACEIO - AL
JULGADO EM: 22/09/2014 (SESSAO N° 88/2014)
RELATOR(A): DESEMBARGADORA ELEITORAL AUXILIAR SANDRA JANINE WANDERLEY
CAVALCANTE MAIA )
PRESIDENTE DA SESSAO: DESEMBARGADOR ELEITORAL ELISABETH CARVALHO
NASCIMENTO '
PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: Dr(a). Marcial Duarte Coelho
SECRETARIO: Lavinia Reis Teixeira ~
AUTUAGAO

RECORRENTE(S): BENEDITO DE LIRA

ADVOGADOS: MARCELO HENRIQUE BRABO MAGALHAES E OUTROS
RECORRENTE(S): COLIGACAD "JUNTOS COM O POVO PELA MELHORIA DE ALAGOAS
(PP/PSB/PPS/PR/PSL/PSDC/PRP/SD/DEM)

ADVOGADOS: MARCELO HENRIQUE BRABO MAGALHAES E OUTROS
RECORRIDO(S): JOSE RENAN VASCONCELOS CALHEIROS FILHO

ADVOGADOS: LUCIANO GUIMARAES MATA E OUTROS

DECISKOI

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a
unanimidade de votos, em conhecer do recurso e, no meérito, por maioria, vencidos os
Desembargadores Eleitorais André Carvalho Nascimento e Alexandre Lenine de Jesus
Pereira, negar-lhe provimento, nos termos do voto do Relator. (Acorddo n® 10.638, de
22/9/2014). Sustentacdo oral dos causm:cos Luiz Guilherme de Melo Lopes e Helder
Gongalves da Lima.

Participantes do Julgamento: Presidéncia do Senhoro Desembargadora Eleitoral
SEBASTIAO COSTA FILHO, Vice-Presidente no exercicio da Presidéncia. Presentes os Srs.
Desembargadores Eleitorais: ANDRE CARVALHO MONTEIRO, SANDRA JANINE
WANDERLEY CAVALCANTE MAIA, ALEXANDRE LENINE DE JESUS PEREIRA,
FERNANDO ANTONIO BARBOSA MACIEL e EVERALDO BEZERRA PATRIOTA, bem como o
Procurador Regional Eleitoral, Dr. MARCIAL DUARTE COELHO. Ausente, momentaneamente,
a Desembargadora Eleitoral ELISABETH CARVALHO NASCIMENTO.

Por ser verdade, firmo a presente. -
Maceig, 22 de setembro de 2014,

. /1A

CLICIANE DE HOLAkaZkI,ELRkEIRA CALHEIROS
Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios




