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REPRESENTACAO N.° 1472-85.2014.6.02.0000 - CLASSE 42

RECORRENTES: COLIGACAO MAJORITARIA “JUNTOS COM O POVO PELA
MELHORIA DE ALAGOAS” E OMAR COELHO DE MELLO

ADVOGADOS: Davi Anténio Lima Rocha e outros :

RECORRIDO: FERNANDO AFFONSO COLLOR DE MELLO

ADVOGADOS: Luciano Guimaries Mata e outros

RELATOR: Des. Eleitoral Auxiliar FREDERICO WILDSON DA SILVA DANTAS

RECURSO ELEITORAL. DIREITO DE RESPOSTA. ELEICOES
2014. HORARIO ELEITORAL. ALEGACAO DE INEPCIA DA
PECA RECURSAL. MERO ERRO MATERIAL. PRELIMINAR
REJEITADA. VEICULACAO DE AFIRMACOES DIFAMATORIAS
E INJURIOSAS. INCIDENCIA DO ART. 58 DA LEI N° 9.504/97.
PROCEDENCIA. SUSPENSAO DA PROPAGANDA OFENSIVA E
CONCESSAO DO DIREITO DE RESPOSTA. DECISAO MANTIDA
EM TODOS OS SEUS TERMOS. RECURSO DESPROVIDO.

1. O objeto precipuo da propaganda eleitoral é o debate de ideias e
apresentacdo de propostas pelos candidatos, ndo se podendo prestar tal
ferramenta para denegrir, ou ainda, para divulgar fatos inveridicos ou nao
comprovados.

2. Uma vez constatada, na propaganda ecleitoral, a veiculagdo de
afirmagoes inveridicas, ou difamatérias, injuriosas ou caluniosas, deve ser
reconhecido o direito de resposta ao ofendido, bem como suspensa a
reapresentacio da propaganda ofensiva.

3. Recurso desprovido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os
Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
rejeitar a preliminar de inépcia do recurso, bem como negar-lhe provimento, nos termos do

voto do eminente Relator.

Sala d soes-do TriBunal chiona al de Alagoas, em Maceid, aos 24 dias
do més de setembyb do ano de,Z014

MARCELO TOLEDO SILVA - PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL
AUXILIAR |
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RELATORIO

Trata-se de representagdo eleitoral, com.pedido de liminar, cumulada com
pedido de direito de resposta proposta pelo Candidato ao Senado Federal por Alagoas,
FERNANDO AFFONSQO COLLOR DE MELLO em desfavor da Coligagio Majoritéria
JUNTOS COM O POVO PELA MELHORIA DE ALAGOAS e de OMAR COELHO DE
MELLO, em razdo da veiculagdo de propaganda eleitoral ofensiva. |

O autor alegou, na inicial, que 0s repiesentados veicularam propaganda, no
dia 1° de setembro, no guia eleitoral da rddio, nos horarios matutino e vespeftino, dé‘ cunho
injurioso e inveridico.

Sustentou que a propaganda impugnada atinge moral C eleitoralmente o
representante, em clara ofensa ao que dispde-o art. 58 da Lei n° 9.504/97, uma vez que a
divﬁlgégéo encontra-se fundada em afirmacao absolutamente inveridica, assim como
caluniosa, difamatéria e injuriosa. - _

Afirmou que, ao contrdrio dos desleais 25% de fallas informadas pélos
representadbs, o-préprio site apontado na propaganda informa que o representante esteve
ausente em 19% das sessoes. ' | _ W

Ressaltou que as auséncias sdo justificadas diante da necessidade de
comparecer as 13 comissdes parlamentares as quais integra na condicao de titular e as 06
que compde enquanto suplente. | :

‘ Além cfisso, asseverou que os réus teriam_insinuado, subliminarmente, que 0
_representante teria sido remunerado sem trabalhar e majorado seu patfimf_)nio pessoal
| ilicitamente. Esclareceu, no entanto, que seus bens sdo licitos, eis que fegularmente
adquiridos, tanto que declarados a Receita Federal e a Juétiga Eleitoral‘,l através da
declaragio de bens de sua candidatura. ' ' _ _ |

Requereu, assim, a concessdao de liminar, para que os' répresentados se
abstenham de veicular a propaganda questionada e, ao final, a procedéncia do pedido, para,
confirmando .a liminar, proibir a reapresentacio das ofensas relatadas, bem .como

determinar a veiculagdo de resposta no tempo de 1m, no horéario eleitoral reservado ao

candidato representado, no guia da rddio.
A
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A inicial veio instruida por midia com o programa eleitoral ¢ a respectiva
degravacio, bem como de relatérios acerca da fréquéncié do representante.

Em decisdo de fls. 22/25, deferi a liminar pleiteada.

Devidamente notificados, os representados, em defesa, alegaram que o -
contetido da propaganda ¢ veridico e inforniativo, pois baseados em dados fornecidos pelo
Senado Federal em janeiro de 2014, referente ao de 2013, os quais foram reproduzidos no
sitio virtual “congressoemfoco”. ' ' :

Sustentaram que, de acordo com o site, das 119 sessdes realizadas pelo
Senado Federal no referido.ano, o representahte esteve ausente em 33, que totaliza pouco
ma’i-s de 27% de faltas. : : ' ' ,

J Destacaram também que o site Congresso Em Foco publicou uma matéria
eXplicati_va sobre os senadores mais ausentes das sessdes do Senado, elencando o
representante na 4* posico no niimero de faltas.

Assinalaram qu_é ndo hé contetido injurioso ou difamat6rio na propaganda, e
que os atributos preguicoso ou irresponsﬁvel jamais foram implicita ou explicitamente
revelados pelo representados. ' | | _'

Afirmaram qhe, no que diz respeito ao-crescimento de mais de 100% do
'patrimc‘mio do representante em 04 anos, 0s dadds foram extraidos do site Exceléncias,
onde se vé que 0 partrimﬁn'io declarado pelo Senador cresceu de 2010 a 2014 a ordem de
106,60%. | .

Alegaram, assim, que. se trata de dado veridico e que ndo imputa conceito
difamatdrio ou injurioso ao autor, ndao havendo que se falar, portanto, em irregularidadé ou’
ilegalidade na propaganda. Esclareceram que houve apenas o exercicio do direito de
informar o cidadao sobre seus candidatos. '

Desse modo, requereram a improcedéncia dos pedidos.

Com vistas dos autos, o Ministério Pdblico manifestou-se pela
improcedéncia da representagao. | _

Em decisdo defenitiva, julguei procedentes os pedidos, para determinar que
os representados se abstenham de veicular a propaganda imf:ugnada, bem como para
conceder o direito de resposta ao representante.

Inconformados, os representados interpuseram recurso reiterando o0s

argumentos de defesa. Em resumo, sustentam que a propaganda veiculada est4 pgutada e

—
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dados verdadeiros, que sdo de extrema relevéhclia para o eleitorado que, ao depositar seu
voto num candidato, espera retorno na defesa de seus interesses, mediante presenca nas
principais decisoes do parlamento.
~ Ressaltam, “assim, que a prbpaganda nio imputa qualquer conceito

difamat6rio ou injurioso ao representante. )

Requerem o provimento do apelo, para que a demanda seja julgada
improcedente. ' ' '

Em contrarrazdes, 0 autor pugna, preliminarmente, pela inépcia do recurso
e, no mérito, pelo desprovimento, ante a existéncia de propaganda eleitoral irregular.

A Procuradoria Regional Eleitoral opina pelo despr&)vimento do recurso.

E o relatério.
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VOTO : !

O apelo € tempestivo e as partes estio devidamente representadas em juizo
peios seus respectivos causidicos; € hé nitido interesse processual, razdes pelas quais co-
nhecgo do recurso. ‘

O representante, ora recorrido, alega que a peca recursal seria inepta, uma
vez que os representados se- insurgem em face do programa eleitoral de televisdo da tarde
do dia 1° de setembro, a0 passo que a presente agéo trata de programa veiculado na rédio.

Rejeito, no entanto, a assertiva lancada, pois considero que houve ‘mero erro
material, que ndo prejudica o conhecimento e julgamento do recurso, uma vez que o teor
da propaganda impugnada € objeto de outras representacoes, diferindo apenaé data, horario
- e meio de comunicacio da veiculagéo. _

Certamente 0 equivoco ocorreu em razio das diversas demandas propostas

em face da mesma propaganda, que foi veiculada noradio e na televiso.

Desse modo, rejeito a alegacao de 1nepc1a do recurso.

Mérito.

»

Dito isso, reproduzo a decisdo por mim prolatada:

Examinando os autos, constata-se que o representa-
do atribui ab candidato representante, 25% de faltas
das sessBes ‘do Senado Federal, para logo em séguida,
ressaltar'que, apesér do vultoso nimero de faltas, o
patrimc’in'io do-representante mais que dobrou nos ﬁ}timos
4 anos. Reproduzo ﬁ seguir o texto da propaganda ques-

tionada:

Candidato Omar Coellho: De olho aqui na tela de
\justiga. | '

Cidadd/suposta eleitora: Omar, se eu falto ao tra-
balho eu sou demitida. E 14 em Brasilia, & diXe-

rente? . ~—
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'Narragdo: Collor foi o 4o Senador mais faltoso em
2013, de acordo coq o site congresSo em foco. Ele
estevé ausente em mais de 25% das sessOes. Foram
33 faltas, ficando de fora de votagdes importan-
tes, como mostra o site exceléncias. E mesmo com
.tantas féltds, a fdrtuna'declérada de Collor au-
" mentou mais de 100% em aﬁenas 4 anos.
Candidato Omar Coelho: A responsabilidade de quem
trabalha deve ser a mesma. Seja aqui ou em Brasi-
lia. Seja no setor privado ou no servigo piblico.
& 0 politico trabalha para o povo. Ele é ‘0 seu pa-
tréo. ﬁor'isso guero ser o senédor para représen—
tar a minha Alagoas todos os dias. E preciso estar
ﬁresente no Senado. E preciso fazer com que Alggo-
as seja ouvida e acima de tudo respeitada. Eu nao

vou me ausentar. Serei um senador presente.

Como se vé, o representado afirma que os dados so-
bre as faitas no ano de 2013, tem coﬁo fonte o sitio
eletréniceo denominado "“Congresso em Foco”. De fato,
nota-se do site que o candida;d representante nao este-
ve presente’ a 33 (trinta_e trés)_sessées ao longo de
2013, bem como percebe-se do site Exceléncias.org; 1li-
gado ao grupc Transparéncia Brasil, também' mencionado .
na propaganda,‘Que o autor obteve uma evolugao patrimo-

nial, entre 2010 e 2014; na, ordem de 106,6%.

Ndo obstante os dados reflitam o que consta dos
sites referidos, observa-se, todavia, que os represen-
- tados, de forma jocosa, atribuem as faltas do candidato
representante, as sessOes plendrias do Senado, ao au-
‘mento de séu patriménio. Isto &, procuram vincular, ma-
liciosamente, o crescimento patrimonial do autor com as
auséncias deste as seséées, € o que se extrai dos se-

guintes trechos: “Omar, se eu faltar ao trabalh

demitida. E 14 em Brasf..lia, é diferente? (...)
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com tantas faltas, a fortuna déclarada de Collor aumen-

tou mais de 100% em apenas 4 anos.”

E inegadvel perceber que a propaganda procura
transmitir a ideia de que o autor, ao nao trabalhar;'ou
seja, ao néo comparecef as sessOes do Senado, estaria
enriéuécendo'ilicitamente. Tal postura, no entanto, &
claramente ofensiva a digﬁidaﬂe do candidato represen-
tante; pois langa ao eleitorado uma ilagdo sem qualquer
fundamento, sem dados concretos que autorize a correla—
cdo feita na propaganda eleitoral. E como bem se sabe,
nio é este ‘o seu propésito, isto &, o de denegrir a

imagem e a honra de candidato ou terceiro.

Cabe ‘destacar que o objeto precipud da propaganda
eleitoral é o debate de ideias e apresentagdo de pro-
postas pelos ‘candidatos, ndo se podendo - prestar tal
ferramenta para denegrir, ou ainda, para divulgar fatos
inveridicos ou- nao compfovados. Mais grave tem-se,
quando tais veiculagdes possam de alguma forma conspur-
car o processo eleitoral, atentando inclusive contra a
liberdade do eleitor em escolher o melhor candidato se-
gundo sua convicgbes e experiéncia. Assim, - a ptopaganda
caluniosa ndo apenas agride ao sujeito. passivo candida-
to ou nao, como dissimula o real contexto eleitoral,
subtraindo do eleitor a possibilidade de exercer plena-
mente a liberdade de escolha. Nesse sentido:

De fato, © espago permitido pelo sistema

democratico ndo deve servir de palco para a

divulgagdo de ofensas e ataques pessoais,

representando nestes casos verdadeiro desvio dos
propésitos a que ' se destinaw' a propaganda
eleitoral, implicando ndo apenas em agravo aos

direitos fundamentais do ofendido de protegdo a

~honra e a intimidade, como também provoca

indesejdda instabilidade nos rumos da campanha,
com a quebra da isonomia entre os contedores.

- _{RP no. 211837 - Maceid/AL. Acérddo n° 7.664 de
29/10/2010. Relator Des. Eleitoral FERNANDO
ANTONIO BARBOSA MACIEL, PSESS - Publica e
Sessao)
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ﬁéo selpode, assim, permitir'ofensa a honra de
quém quer que seja sob pena de restar caracterizado
abuso do direito de liberdade de expressdo. Nesse dia-
pasdo, a Lei n5.9.504/9?,'que estabelece normas para as
eleicdes, 'criou ‘um tipo especifico de“Agéo \Eleitoral
que -viéa inibif a propaganda irregular, por todos.

Veja-se o seguinte julgado do TSE:

Representagdo. Propaganda Eleitoral. Direito .de
Resposta. No ' ambito eleitoral, as afirmagdes
caluniosas, difamatdérias e injuriosas ndo sao
reconhecidas como tais a 1luz dos conceitos de
direito penal; aquilo que aparenta ofender 3ja é
proibido, porque o respeito entre os candidatos é
indispensavel aoc processo eleitoral. -

(RP n° 1194/DF, Acorddo de 26/09/2006, Relator
Min. ARI PARGLENDER, Publicado em Sessdo)(grifei)

A representacdo em aprego objetiva ndo sé impedir
a veiculagdo de propaganda e;eitofal négativa, quéi
seja, a.divulgagéo de informagdes injuriosas sobre o
candidato representante, mas também obter o direito de
responder as ofensas praticadas, que, no caso presente,
entendo configurada, devendo, assim, o judicidrio atuar
a flm de estancar a propaganda depreciativa e assegurar

ao ofendido a necesséria resposta

Antefo exposto, julgo pqocedentes os pedidos dedu-

zidos nesta representagdo, para:

a)'determinar que os representados se abstenham de
distribuir, divulgar ou veicular a propaqanda eleitoral
impugnada, ou ainda, de qualquer forma dé pubILCLdade
ao contelddo da.mesma, como por exemplo transcrevendo ou
mencionando o referido video, sujeitando-se a coligagéo
infratora & perda do direito & veiculacdo de prbpaganda
no horéario eleitoral gratuito do dia seguinte (Lei no .

9.504/97, art. 53, § 19);

NANDO COLLOR, no tempo de 1' (um minuto), no
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tarde, a ser exercido no inicio do horédrio eleitoral em
bloco, da televisao, destinado ao cargo de Senador da

COLIGAGAO “JUNTOS COM O POVO PELA MELHORIA DE ALAGOAS.

Assim, mantenho aquela decis@o pelos seus proprios fundamentos, ja que o
f_

julgado, ao meu sentir, ndo-incorreu em nenhum erro, enfrentou todas as teses ventiladas

pelas partes e aplicou, fia espécie, a norma adequada.

E comg voto.

\ A2
FREDERICO WILDSON DA SILYA DANTAS

Desembargador Eleitoral Adxiliar




Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Recurso na Representacao N° 1472-85.2014.6.02.0000 Prot. 19.110/2014

ORIGEM: MACEIO - AL

JULGADO EM: 24/09/2014 (SESSAO N° 90/2014)

RELATOR(A): DESEMBARGADOR ELEITORAL AUXILIAR FREDERICO WILDSON DA
SILVA DANTAS

PRESIDENTE DA SESSAO: DESEMBARGADOR ELEITORAL ELISABETH CARVALHO
NASCIMENTO

PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: Dr(a Marcelo Toledo Silva

SECRETARIO: Lavinia Rels Teixeira ' |

AUTUAGAO

RECORRENTE(S) : OMAR CQELHO DE MELO

ADVOGADOS - DAVI ANTONIO LIMA ROCHA E OUTROS
RECORRENTE(S) : COLIGACAO "JUNTOS COM O POVO PELA MELHORIA DE
ALAGOAS (PP / PSB/PPS / PR/ PSL/PSDC / PRP / SD / DEM)

ADVOGADOS - MARCELO HENRIQUE BRABO MAGALHAES E OUTROS
RECORRIDO(S) : FERNANDO AFFONSO COLLOR DE MELLO

ADVOGADOS - FABIANO DE AMORIM JATOBA E OUTROS

-~

DECISAO

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a
unanimidade de votos, em rejeitar a preliminar de inépcia do recurso, bem como negar-lhe
provimento, nos termos do voto do Relator.. (Acérdao n°® 10.662, de 24/9/2014). Averbaram
suspeicdo a Desembargadora Eleitoral Sandra Janine Wanderley Cavalcante Maia e o
Procurador Regional Eleitoral Marcial Duarte Coelho. Sustentagéo oral dos causidicos Felipe
Rodrigues Lins e Yuri de Pontes Cezario. -

Participantes do Julgamento: Presidéncia da Senhora Desembargadora Eleitoral
ELISABETH CARVALHO NASCIMENTO. Presentes os Srs. Desembargadores Eleitorais:
SEBASTIAO COSTA FILHO, FREDERICO WILDSON DA SILVA DANTAS, FERNANDO
ANTONIO BARBOSA MACIEL e EVERALDO BEZERRA PATRIOTA, bem como o Procurador
Regional Eleitoral, Dr. MARCELO TOLEDO SILVA. Ausentes, justificadamente, os
Desembargadores Eleitorais ALBERTO JORGE CORREIA DE BARROS LIMA E ALEXANDRE
LENINE DE JESUS PEREIRA.

Por ser verdade, firmo a bresente.
Maceio, 24 de setembro de 2014,

v/

CLICIANE DE HOLANDA F% CALHEIROS’
Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios




