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TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS

ACORD
6’%9 2014)

REPRESENTACF&O N.? 1919-73.2014.6.02.0000 - CLASSE 42
REPRESENTANTE: COLIGACKO “JUNTOS COM O POVO PELA
MELHORIA DE ALAGOAS” e BENEDITO DE LIRA

ADVOGADO: MARCELO HENRIQUE BRABO M_AGALHAES
REPRESENTADO: LUCIANO BALBINO DOS SANTOS e PARTIDO
TRABALHISTA NACIONAL (PTN)

ADVOGADO: JOAO ALVES SALGUEIRO

RELATORA: Desembargadora Eleitoral Auxiliar SANDRA JANINE
WANDERLEY CAVALCANTE MAIA ' -

ELEICOES 2014. REPRESENTACAO
ELEITORAL. DIREITO.- DE RESPOSTA.
PROPAGANDA VEICULADA NO GUIA
ELEITORAL GRATUITO. AUSENCIA DE
NOTICIA  SABIDAMENTE INVERIDICA,
DIFAMATORIA OU INJURIOSA. MERAS
CRITICAS. "~ IMPROCEDENCIA DA
REPRESENTACAO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM os
Desembdrgadores do Egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por unanimidade
julgar 1mpr0cedcnte a representacdo, nos termos do voto da Relatora.

~Sala de Sessdes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, em

<

residente

c\‘t

DESA. SANDRA JANINE WAND! RLEY CAVALCANTE MAIA — Relatora

MARCIAIﬁUAR’TE OELHO - Procurador Regional Eleitoral
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RELATORIO

Trata-se de representagdo eleitoral com direito de resposta promovida
pelos representados COLIGACAO “JUNTOS COM O POVO PELA MELHORIA
DE ALAGOAS” ¢ BENEDITO DE LIRA, em razdo da veiculacdo de propaganda
eleitoral irregular na radio no dia 12 de setembro, nos periodos da manha e da tarde,
em descompasso com as regras contidas na legislacdo vigente.

Alegou o representante que a propaganda seria sabidamente inveridica,
ofensiva a honra, a imagem e ao bbm nome dos representantes por meio de imputacdes
injuriosas, difamatérias e caluniosas. -' - |

A propaganda combatida € a seguinte:

Biu diz que é experiente, mas aos setenta e gautro
anos ndo administrou nenhuma cidade. Biu diz gque
resolve, o qué, exatamente, ele ainda ndo disse. Biu
é fazendeiro, e quando teve a chance de comandar a
Secretaria de Educacdo junto com Téo, todos sabem o
resultado, Biu e Téo transformaram nossa educacdo na
pior do Brasil. Entdo, fica a pergunta, afinal, Biu
resolve o qué?

Pede a concessdo de medida liminar para suspender a veiculacdo da
propaganda combatida, e, por fim a concessdo de direito de resposta equivalente ao

tempo minimo de 1 minuto por cada insergio.
A medida liminar foi indeferida as fls. 17/18.

As fls. 22/27, os representados apresentaram defesa asseverando que
inexistiria ilegalidade na propaganda vergastada, j4 que nao teria sido veiculada noticia
caluniosa, inveridica ou difamatdria. Aduziram que as informagdes consistiram em
criticas inseridas no contexto politico. Pleitearam pelo indeferimento dos pedidos da
inicial.

O Ministério Pﬁbliéo Eleito_ral opinou pela procedéncia da representacao,
sustentando qu'c restou caracterizada a divulgac@o de afirmagao injuriosa apta a ensejar
o direito de resposta (fls. 38/39).

E o relatdrio.

I
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VOTO

Senhores Desembargadores, tratam os autos de representacao para
obtencdo de direito de resposta ﬁ)romovida por promovida pelos representados
COLIGACAQ “JUNTOS COM O POVO PELA MELHORIA DE ALAGOAS” e
BENEDITO DE LIRA, em face de LUCIANO BALBINO DOS SANTOS e
PARTIDO TRABALHISTA NACIONAL - PTN.

Trago a questio para andlise deste egrégio Colegiado com esteio na

previsao do §5° do art. 17 da Res. TSE n° 23.398, que possui a seguinte redagao: |

Art. 17. Serdo observadas, ainda, as seguintes
regras no caso de pedido de direito de resposta
relativo & ofensa veiculada:

(.-+) .

§ 5 O Relator, sempre que entender pertinente,
podera levar o feito diretamente ao Plenario, para
julgamento, independentemente de decisdo prévia,
facultando aos procuradores das partes oportunidade
de sustentag¢do oral.

O Art. 58 da Lei n° 9.504/97 autoriza a concessdo do direito de resposta a
candidato, partido politico ou coligacdo. Enquanto que o art. 18 da Resolugdo TSE n.°
23.398/2013 legitima também o terceiro a ingressar no polo ativo da demanda, quando
forem atingidos, ainda que de forma indireta, por conceito, imagem ou afirmacéo
caluniosa, difamat6ria, injuriosa ou sabidamente inveridica, difundidos por qualquer
veiculo de comunicagdo social.

~ No caso dos autos, a questdo posta a apfeciagﬁo repousa no exame de
cabimento de direito de resposta em razdo da Vei.cu\lagﬁo de propaganda eleitoral
contendo noticia supostamente difamatéria, injuriosa e sabidamente inveridica no
contetido da propaganda vergastada.

Passo a seu exame.

Analisando o teor da propaganda em exame, verifico que ndo hd como se
chegar a conclusdo de que a houve a veicula¢do de informacéo autorizadora da conces-

sao do direito de resposta.

No caso em tela, afirmaram os representantes que seria sabidamente
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inveridica a informacéo de que o candidato Benedito de Lira “n&o administrou nenhuma
cidade”, uma vez que j4 teria atuado como gestor interino em 1977 (Prefeito) € 1983 e
1993 (Governador), o que comprovaria sua experiéncia piiblica; e que o representante

nunca esteve no comando da Secretaria de Educac@o do Estado de Alagoas.

No entendimento do egrégio Tribunal Superior Eleitoral a afirmacéo sa-
bidamente inveridica “deve conter inverdade flagrante que néo apresente controvérsias”

(TSE, RP n° 367516, Rel. Min. Henrique Neves da Silva, 26/10/2010).

Com efeito, o fato de o representante ja ter exercido, ha mais de 20 anos,
e de forma interina, o cargo de gestor piblico ndo € algo inquestiondvel e de conheci-

mento geral, ndo podendo ser considerada uma noticia sabidamente inveridica.

Ademais, melhor analisando a questao, verifico que foi amplamente di-
vulgado na midia e, inclusive, ja reconhecido nesta Casa (Representagio n° 1581-02),
.sendo, portanto, piblico e notério, que, mesmo sem ocupar o cargo de Secretario, existi-
ram fortes relacdes politicas entre o candidato Benedito de Lira ¢ o Governador Teot6-
nio Vilela, o que resultou, inclusive, na indicagio de nomes para encabecar algumas se-
cretarias, dentre elas a de Educacao. Desta‘forqla, nao ha como se reconhecer que houve
divulgacio de noticia sabidamente inveridica pelo fato de afirmar que o candidato atuou

no comando da Secretaria de Educacao’

Ademais, é comum qﬁe, pela prépria natureza do processo eleitoral, os
candidatos busquem constantemente atacar as falhas e defeitos de seus adversérios,
utilizando-se para tanto de expressdes agressivas, que, proferidas fora do contexto
eleitoral, poderiam vir a configurar ofensa a honra. Na esfera eleitoral, existe um
abrandamento dos conceitos de injiria, calinia e difamacao, permiﬁndo certas
afirmaces que, na vida privada, poderiam ser. consideradas ofensivas & honra das
pessoas, sejam tidas como aceitdveis, entendendo serem elas préprias da dialética
democratica. '

Neste sentido, preleciona José Jairo Gomes que: “Dada a natureza de

suas atividades, o cddigo moral seguido pelo politico certamente ndo se identifica com o

W

da pessoa comum em sua faina diuturna”.
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No caso em tela, penso que a afirmacdo que o representante seria
inexperiente e mau gestor consiste em mero juizo de valor depreciativo que nao
consubstancia o ilicito justificador do direito de resposta pleiteado, mas apenas critica
politica que, mesmo rispida, est4 dentro dos limites estabelecidos no debate politico quel
precede as eleigoes.

Nessa linha de pensamento, Carla Cristine KARPSTEIN e Fernando
Gustavo KNOERR ensinam que “a critica dirigida a Administragdo governamental e a
atuacdo de candidato como homem piiblico ndo somente € legal mas também salutar
para a vida democratica” (IN O direito de resposta na propaganda eleitoral. Revista Brasileira

de Direito Eleitoral — RBDE Belo Horizonte: Férum, ano 1, n° 1, jul./dez., 2009, p. 34).

Nesse sentido, € importante citar a jurisprudéncia dominante do TSE e

dos demais Tribunais Regionais Eleitorais:

REPRESENTACAO. PROPAGANDA ELEITORAL. HORARIO
GRATUITO. PEDIDC DE RESPOSTA. ATUAGCAO POLITICA
DE CANDIDATO. CRITICA. POSSIBILIDADE. OFENSA.
AFIRMAGAO SABIDAMENTE INVERIDICA. NAO
COMPROVAGAO.

Além da apresentagdo de ideias e propostas, a
exploragaoc de aspectos supostamente negativos
da atuagdo politica de determinade candidato
também é legitima na propaganda eleitoral
gratuita, inclusive porque a critica é salutar
4 democracia e é necessaria para formagdo do
convencimento do eleitor.

Ainda que questione a aptiddo de candidato para
o exercicio do cargo postulado, a propaganda
eleitoral que ndoc resvala para a ofensa nem
divulga afirmagéo sabidamente inveridica
configura mera critica politica e ndoc revela,
portanto, os requisitos para a concessio de
direito de resposta. (TSE - R-Rp - n© 297710 -
Acordao de 29/09/2010 - Relator(a) Min. JOELSON
COSTA DIAS - 29/09/2010)

PEDIDO DE RESPOSTA FUNDAMENTO EM ALEGADA OFENSA
ASSACADA CONTRA CANDIDATO A GOVERNO DO ESTADO.
MATERIA QUE SE LIMITA A FORMULAR CRITICAS E A
REPRODUZIR, COM IRONIA, FATOS QUE NAO SAO
SABIDAMENTE FALSOS. DIREITO DE RESPOSTA NAO
RECONHECIDO. RECURSO IMPROVIDO. SENTENGA
CONFIRMADA. RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE
RESPOSTA. EXPRESSAC INJURIOSA. (TSE-RECURSO
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ESPECIAL ELEITORAL no 267717, Acdérddo de
02/10/2006, Relator Min. CARLOS AUGUSTO AYRES
DE FREITASBRITO, Publicagdo: PSESS- Publicado
em sessdo, data 02/10/2006)

»

Desta forma, entendo que as afirmacoes feitas pelo representado, muito
embora carreguem um tom critico e forte, nao correspondem a noticia sabidamente
inveridica, difamacdo ou injiria, ndo ensejando, portanto, a concessao de direito de
resposta.

Ante todo o exposto, voto no sentido de JULGAR IMPROCEDENTE

a presente representacio.
E como voto.

SANDRA JANINE WANDMS\{ CAVALCANTE MAIA
Desembargadora Eleitoral Auxiliar
Relatora




Tribunal RegionaIEI.itoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Representagido N° 1919-73.2014.6.02.0000 ' Prot. 18.975/2014

ORIGEM: MACEIO - AL

JULGADO EM: 30/09/2014 (SESSAQO Ne° 83/2014)

RELATOR(A): DESEMBARGADORA ELEITOFIAL SUBSTITUTA SANDRA JANINE
WANDERLEY CAVALCANTE MAIA.

PRESIDENTE DA SESSAO: DESEMBARGADOR ELEITORAL ELISABETH CARVALHO
NASCIMENTO

PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: Dr(a). Marmal Duarte Coelho

SECRETARIO: Lavinia Reis Teixeira

AUTUAGAO

REPRESENTANTE(S) : COLIGAGAO JUNTOS COM O POVO PELA MELHORIA DE ALAGOAS
(PP /PSB/PPS/PR/PSL/PSDC/PRP/SD/DEM)

ADVOGADO : MARCELO HENRIQUE BRABO IVIAGALHAES
REPRESENTANTE(S) :BENEDITO DE LIRA

ADVOGADO : MARCELO HENRIQUE BRABO MAGALHAES
REPRESENTADO(S) : LUCIANO BALBINO DOS SANTOS
ADVOGADO - 1 JOAO ALVES SALGUEIRO

. REPRESENTADO(S) : PARTIDO TRABALHISTA NACIONAL (PTN) - ORGAO DE DIREGAO
REGIONAL DE ALAGOAS
ADVOGADO : JOAOQ ALVES SALGUEIRO

DECISAO

Acordam os Desembargadores do Egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por
unanimidade julgar improcedente a representacéo, nos termos do voto da Relatora. (Acordao
n° 10.802, de 30/9/2014).

Participantes do Julgamento: Presidéncia da Senhora Desembargadora Eleitoral
ELISABETH CARVALHO NASCIMENTO. Presentes os Srs. Desembargadores Eleitorais:
SEBASTIAO COSTA FILHO, ANDRE CARVALHO MONTEIRO, ALBERTO JORGE CORREIA
DE BARROS LIMA, SANDRA JANINE WANDERLEY CAVALCANTE MAIA, FERNANDO
ANTONIO BARBOSA MACIEL e EVERALDO BEZERRA PATRIOTA, bem como o Procurador
Reglonal Eleitoral, Dr. MARCIAL DUARTE COELHO.

Por ser verdade, firmo a presente.
Maceid, 30 de sgtembro de 2014.

( LICIANE ANDA FERREIRA CALHEIROS
Cgordenadora dé Acompanhamento e Registros Plenarios




