»

/o1 Jou /
v/

PUBLICADO (A) NA SESSAO DE

PODER JUDICIARIO /ﬂl _
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS

-ACORDAON. 10.8 14
~(30.09.2014)

REPRESENTACAO N.° 1806-22.2014.6.02.0000 — CLASSE 42
REPRESENTANTE: ADEILSON TEIXEIRA BEZERRA

ADVOGADQO: Adeilson Teixeira Bezerra

REPRESENTADO: COLIGACAO “JUNTOS COM O POVO PELA MELHORIA
DE ALAGOAS”

ADVOGADQO: Marcelo Henrique Brabo Magalhaes e outros

RELATORA: Desembargadora Eleitoral Auxiliar SANDRA JANINE
WANDERLEY CAVALCANTE MAIA

ELEICOES 2014. REPRESENTACAO. DIREITO DE
RESPOSTA. REJEICAO. PRELIMINARES DE
LITISPENDENCIA, ILEGITIMIDADE -ATIVA AD
CAUSAM E AUSENCIA DE DOCUMENTOS
INDISPENSAVEIS A PROPOSITURA DA ACAO.
INEXISTENCIA DE VEICULACAO DE
INFORMACAO SABIDAMENTE INVERIDICA,
' CALUNIOSA, DIFAMATORIA OU INJURIOSA.
MERA CRITICA POLITICA. IMPROCEDENCIA DA
DEMANDA. '

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos, ACORDAM os.‘
Desembargadores do Egrégio Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, 2 unanimidade de
votos, em rejeitar as preliminares arguidas e, no. mérito, julgaf improcedente a
representagio, nos termbs do voto da Relatora.

Sala de Sessoes do Tribuﬁal Regional Eleitoral de Alagoas, em
Maceid/AL, aos 30 dia I de 2014.

— Presidente

DESA. SANDRAJANINE WANDERLEY CAVALCANTE MAIA — Relatora

MARCIADDUARTECORLHO — Procurador Regional Eleitoral




-

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS

RELATORIO

Trata-se de direito de resposta com pedido liminar e'm__ razao de
propaganda eleitoral irregular veiculada nas inser¢des da televisdo e do radio, no dia
08 de setembro, no tempo destinado ao cargo de governador. ‘

Em sua peticdo inicial, o representante sustenta a existéncia de
propaganda caluniosa, difamatéria, injuriosa e inveridica, diante das seguintes
expressoes: “o Secretdrio de Infraestrutura Adeilson Bezerra saiu preso pela Policia
Federal. Menino, Bezerra mamou. Deu bode. E quem indicou? O pai do Renan”.
Aduz que responde a processo sigiloso nos autos da Operacao Navalha, deflagrada pela
Policia Federal, bem como afirma que o fato de ter sido preso, ndo quer dizer
necessariamente que seja desonrado, nem ladrdo, como aduz a propaganda em debate.

Requereu, liminarmente, pela proibicio da veiculagdo sobredita, cujd
conteddo continha mensagens difamatérias contra o representante.

No mérito, pugna pela procedéncia da demanda e concessao do direito de
resposta.

A liminar foi-deferida as fls. 13/14.

Em sua defesa, a representada suscitou, preliminarmente, litispendéncia
com outra demanda, a ilegitimidade ativa ad causam do representante, bem como a
auséncia de documentos indispensiveis a propbsitura da ag¢do (midia e degravagdo). No
mérito, asseverou a inexisténcia de informac@o caluniosa, difamatéria, injuriosa ou
sabidamente inveridica apta a ensejar o direito de resposta pléiteado, tratando-se apenas
de critica politica, vez que se ateve a fatos amplamente divulgados e repercutidos na
imprensa. k)

Instada a se manifestar, a Procuradoria Regional Eleitoral opinou pela
procedéncia dos pedidos.

E o relatério.




_ PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS

VOTO

Inicialmente, passo a analisar as preliminares trazidas na defesa.
Da litispendéncia

A coligagao demandada afirma que o presente feito 6 idéntico 2
Representacao n.° 1807-07.2014.6.02.0000,.visto que se questiona o mesmo trecho da
propaganda, bem como dia (08/09/2014) e veiculo (radio e televisdo), pugnando pela
extingio sem julgamento do mérito, conforme inciso V, do art. 267 do CPC.

Analisando ambas representagOes, constata-se que nao € caso .de
litispendéncia, uma vez que nesta presente demanda a propaganda fora veiculada nas
inserg¢des da televisdo e do radio, no dia 08 de setembro, enquanto que na outra agio, o
conteido em andlise foi divulgado na modalidade bloco, ou seja, no guia eleitoral do
radio e televisédo, no dia 08 de setembro.

Portanto, rejeito a preliminar de litispendéncia arguida pela representada.

~Da ilegitimidade ativa ad causam.

A representada argui a ilegitima do representante para figurar no polo
ativo da presente demanda, em razao deste nao ser candidato nas eleigoes vindouras,
pugnando pela extin¢cdo do processo sem resolucao do mérito, nos termos do art. 58 da
Lei n.° 9.504/97 c/c inciso VI, do art. 267 do CPC.

E bem verdade que o art. 58 da Lei Eleitoral apenas legitima “candidato,
partido ou coligagdo atingidos” a pleitear direito de resposta. No entanto, a
Constituigﬁo Federal, em seu inciso V, do art. 5°, elevou a categoria de direito individual
fundamental o direito de resposta proporcional ao agravo, além do Cédigo Eleitoral
assegurar 0 direito de resposta a terceiros ofendidos que nao fazem parte do pleito

eleitoral, in extenso:
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Art. 243. Nao sera tolerada propaganda:

()

§ 3° E _assegurado o direito de resposta a quem for,
injuriado difamado ou caluniado através da imprensa
radio, televisfio, ou alto-falante, aplicando-se, no que
couber, os artigos. 90 e 96 da Lei n° 4.117, de 27 de agosto
de 1962. (Incluido pela Lei n° 4.961, de 4.5.1966)

A Resolugio TSE n.° 23.398/2013 também prevé expressamente a

legitimidade de terceiros ofendidos para pedir direito de resposta, literalmente:

Art. 18. Os pedidos de direito de resposta formulados por
terceiro, em relacio ao que foi veiculado no horirio
eleitoral gratuito, serdo examinados pela Justica Eleitoral e
deverdo observar os procedimentos previstos na Lei n°
9.504/97, naquilo que couber.

Nesse sentido, por haver expressa previsao legal e constitucional que
assegura o direito de resposta a terceiros, bem como pelo demandante ter sido citado na

propaganda eleitoral impugnada, rejeito esta preliminar..
Da auséncia de documentos indispensaveis a propositura da acgio

A coligacdo demandada afirma que a midia contendo a propaganda
questionada, bem como a respectiva degravacdo, nio foram' acostadas a contrafé,

tornando-se impossivel aferir as circunstincias indicadas na inicial.

Assim, pugna pela extincdo do feito sem resolucdo do mérito, visto que a
Resolucao TSE n.° 23398/2013 estabelece ser indispensdvel a propositura da agdo a

juntada dos requisitos acima indicados, em se tratando de representagoes eleitorais.

Neste aspecto, malgrado a contrafé ndo estivesse instruida nos termos da
legislacao vigente, observo que a peticdo inicial contém a degravagdo do contetido
debatido, tanto acostada ao feito quanto em meio a exposiciao dos fatos, como também

[l

foram juntadas as respectivas midias a exordial.
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Com efeito, a auséncia dos documentos acima detalhados ndo impediu
que a representada se defendesse da demanda, eis que ndo se verifica prejuizo a defesa,

nao se podendo falar, portanto, em nulidade onde ndo ha prejuizo.

Por essa razdo, tenho que a preliminar suscitada deve ser rejeitada em

razao do acima exposto.

Do Mérito.

Senhores Desembargadores, tratam os autos de representacio para
obtengio de direito de resposta promovida por Adeilson Bezerra em face da Coligacao
Majoritaria “Juntos com o Povo pela Melhoria de Alagoas™.

Trago a questdo para andlise deste egrégio Colegiado com esteio na

| previsao do §5° do art. 17 da Res. TSE n° 23.398, que possui a seguinte redagao:

Art. 17. Serdo observadas, ainda, as seguintes regras no
caso, de pedido de direito de resposta relativo a ofensa
veiculada: '

(.)

§ 5° O Relator, sempre que entender pertinente, poderd
levar o feito diretamente ao Plendrio, para julgamento,
independentemente de decisdo prévia, facultando aos
procuradores das partes oportunidade de sustentagio oral.

Nos termos do art. 58 da Lei das Eleicdes € assegurado o direito de
resposta em caso de veiculagio de conceito, imagem ou afirmagio que configure
caliinia, difamacao, injuria ou que divulgue informagdo sabidamente inveridica.

No caso dos autos, a questdao posta & aprecia¢do repousa no exame de
cabimento de direito de resposta em razao da veiculacdo de propaganda eleitoral
contendo as seguintes expressoes: “o Secretdrio de Infraestrutura Adeilson Bezerra
saiu preso pela Policia Federal. Menino, Bezerra mamou. Deu bode. E quem indicou?
O pai do Renan”.

Ocorre que as expressdes veiculadas na propaganda em anélise foram

contextuadas diante do episédio onde o requerente foi preso e ainda responde a processo
5
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sigiloso nos autos da Operacdo Navalha, deflagrada pela Policia Federal, fato este,
inclusive, apontado na prépria inicial. Assim, ndo hd que se falar em fato sabidamente

inveridico.

No entendimento do egrégio Tribunal Superior Eleitoral a afirmacio
sabidamente inveridica “deve conter inverdade flagrante que nfo apresente
controvérsias” (TSE, RP ﬂ° 367516, Rel. Min. Henrique Neves da Silva, 26/10/2010), o
que ndo ocorre no caso dos autos, ja que a informagéo divulgada corresponde com as

noticias veiculadas na imprensa e com documentos apresentados pelo representado.

Outrossim, ndo se extrai das afirmagdes contidas na propaganda em
exame qualquer fato especifico que caracterizem calinia, mas apenas que o ex-
secretdrio de infraestrutura, ora demandante, foi preso pela Policia Federal, o que de
fato aconteceu. Ademais, as expressdes l“Bezerra mamou. Deu bode” ndo teriam o
condédo de imputa'r.ao requerente a pecha de “ladrdo”, eis que foram utilizadas dentro do

contexto relativo ao episédio da prisdo que em verdade ocorreu.

Entendo que a discussao, mesmo que rispida, estd pautada dentro dos
limites estabelecidos no debate politico que precede as eleicdes. Com efeito, € cedigo
que detentores ou ex-detentores de cargos publicos, via de regra, estdo sujeitos a
criticas, e que cséas criticas sdo inerentes a propria natureza das funcGes
desempenhadas. Nessa linha de pensamento, Carla Cristine KARPSTEIN e Fernando
 Gustavo KNOERR ensinam que “a critica dirigida 4 Administragdo governamental e a
atuacdo de candidato como homem piblico ndo somente € legal mas também salutar
para a vida democratica” (IN O direito de resposta na propaganda eleitoral. Revista
Brasileira de Direito Eleitoral — RBDE Belo Horizonte: Féorum, ano 1, n° 1, jul./dez.,
2009, p. 34).

Nesse sentido, é importante citar a jurisprudéncia dominante do TSE e

dos demais Tribunais Regionais Eleitorais:
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REPR’ESENTACAO. PROPAGANDA  ELEITORAL.
HORARIO GRATUITO. PEDIDO DE RESPOSTA.
ATUACAO POLITICA DE CANDIDATO. CRITICA.

POSSIBILIDADE. OFENSA. AFIRMACAO
SABIDAMENTE INVERIDICA. NAO
COMPROVACAO.

Além da apresentagdo dc ideias e propostas, a explorag¢io
de aspectos supostamente negativos da atuacdo politica
de determinado candidato também ¢é legitima na
propaganda eleitoral gratuita, inclusive porque a critica
¢ salutar 2 democracia e é necessiria para formagio do
convencimento do eleitor.

Ainda que questione a aptidio de candidato para o exercicio
do cargo postulado, a propaganda eleitoral que nio
resvala para a ofensa nem divulga afirmacio
sabidamente inveridica configura mera critica politica e
nio revela, portanto, os requisitos para a concessiio de
direito de resposta. (TSE - R-Rp - n° 297710 - Acérdido de -
29/09/2010 - Relator(a) Min. JOELSON COSTA DIAS -
29/09/2010)

PEDIDO DE RESPOSTA FUNDAMENTO EM ALEGADA
- OFENSA ASSACADA CONTRA CANDIDATO A
GOVERNO DO ESTADO. MATERIA QUE SE LIMITA
A FORMULAR CRITICAS E A REPRODUZIR, COM
IRONIA, FATOS QUE NAO SAO SABIDAMENTE
FALSOS. - DIREITO DE RESPOSTA NAO
RECONHECIDO. RECURSO IMPROVIDO. SENTENCA
CONFIRMADA. RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE
RESPOSTA. EXPRESSAO INJURIOSA. (TSE-RECURSO
ESPECIAL ELEITORAL n° 26777, Acordio de 02/10/2006,
Relator Min. CARLOS AUGUSTO AYRES DE
FREITASBRITO, Publicacio: PSESS- Publicado ém sesséo,
data 02/10/2006)

ELEICOES 2008. REPRESENTACAO. DIREITO DE
RESPOSTA. SUPOSTA DIVULGACAO DE
AFIRMACAO SABIDAMENTE INVERIDICA.
AUSENCIA DE MANIFESTACAO INVEROSSIMEL.
DESPROVIMENTO. A mensagem para ser qualificada
como sabidamente inveridica, deve conter inverdade
flagrante, que niio apresente controvérsias. A ofensa nio
pode decorrer de exclusiva interpretagio do
supostamente ofendido. (TRESC. Ac. N. 21.363 e n. 21
362., e 27.10.2006, Ac. 22.955, de 24.09.2008):
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(-..) 1. O excesso de suscetibilidade niio se compadece com
a disputa, o recrudescimento das campanhas eleitorais e com
a regra democritica de criticar e ser criticado, enquanto
homem piiblico exposto a avaliagdo popular. 2. (...) Ha
portanto de ser verdade universal e verdadeiro truismo.
De sorte que, questdes relativas a investimentos, gastos,
obras, investimentos, concessdes, permissdes, licitacdo,
contratos administrativos, or¢camentos e quejandas
outras nido sdo questdes de ficil entendimento que
permitam  encontrar, nos estritos limites da
representaciio eleitoral a verdade absoluta. (TRE/SP
REPAG n° 12.903/SP, Acérdao n° 22/108/2002)

Desta forma, restou verificado que as afirmacdes feitas pelo
representado, muito embora carreguem um tom critico e forte, ndo correspondem a
noticia sabidamente inveridica, caltinia, difamacéao ou injuria, nao ensejando, portanto, a

concessdo de direito de resposta.

Ante todo o exposto, voto no sentido de JULGAR IMPROCEDENTE

a presente representaciio.

E como voto.

SANDRA JANINE WANDMEY CAVALCANTE MAIA
Desembargadora Eleitoral Auxiliar
Eleicoes 2014




Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Representagdo N° 1806-22.2014.6.02.0000 Prot. 17.759/2014

ORIGEM: MACEIO - AL

JULGADO EM: 30/09/2014 (SESSAQO N° 93/2014)

RELATOR(A): DESEMBARGADCRA ELEITORAL AUXILIAR SANDRA JANINE WANDERLEY
CAVALCANTE MAIA

PRESIDENTE DA SESSAO: DESEMBARGADOR ELEITORAL ELISABETH CARVALHO
NASCIMENTO

PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: Dr(a). Marcial Duarte Coelho

SECRETARIO: Lavinia Reis Teixeira

AUTUAGAO

REPRESENTANTE(S) :ADEILSON TEIXEIRA BEZERRA

ADVOGADO : ADEILSON TEIXEIRA BEZERRA

REPRESENTADO(S) : COLIGAGAO JUNTOS COM O POVO PELA MELHORIA DE
ALAGOAS (PP/PSB/PPS/PR/PSL/PSDC/PRP/SD/DEM)

ADVOGADOS MARCELO HENRIQUE BRABO MAGALHAES E OUTROS

DECISAO '

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a
unanimidade de votos, em rejeitar as preliminares arguidas e julgar improcedente a
representagdo, nos termos do voto da- Relatora. (Acérddo n° 10.814, de 30/9/2014).
Sustentacao oral dos cau9|d|cos Luiz Guilherme de Melo Lopes. Parecer oral do representante
Ministerial.

Participantes do Julgamento: Presidéncia da Senhora Desembargadora Eleitoral
ELISABETH CARVALHO NASCIMENTO. Presentes os Srs. Desembargadores Eleitorais:
SEBASTIAO COSTA FILHO, ANDRE CARVALHO MONTEIRO, ALBERTO JORGE CORREIA
DE BARROS LIMA, SANDRA JANINE WANDERLEY CAVALCANTE MAIA, FERNANDO
ANTONIO BARBOSA MACIEL e EVERALDO BEZERRA PATRIOTA, bem como o Procurador
Regional Eleitoral, Dr. MARCIAL DUARTE COELHO.

Por ser verdade, firmo a presente.
Maceid, 30 de setembro de 2014,

CLICIANE DE HOLAE%JCALHE! ROS

Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios




