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ACORDAO N° 10.85!
(20 .10.2014)

EMBARGOS. DE DECLARACAO NO RECURSO ELEITORAL N° 3-
08.2013.6.02.0010, CLASSE 30
EMBARGANTE: CLENIO DAMASCENO VILAR
EMBARGANTE: JOSE CASSIMIRO DA SILVA IRMAO
ADVOGADOS: FELIPE RODRIGUES LINS E OUTROS
EMBARGADO: COLIGACAO “BELEM PODE MAIS, E HORA DE MUDAR”
EMBARGADO: ANA PAULA ANTERO SANTA ROSA BARBOSA
EMBARGADO: ANA PATRICIA ANTERO SANTA ROSA

'~ ADVOGADOS: FERNANDO ANTONIO JAMBO MUNIZ FALCAO E OUTROS
RELATOR: DES. ELEITORAL FERNANDO ANTONIO BARBOSA MACIEL

Ementa.

EMBARGOS DE DECLARACAQ. REDISCUSSAO DA CAUSA.
IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE CONTRADICAO,
OMISSAO OU OBSCURIDADE. APLICACAO DA MULTA DO
ART. 535, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. PEDIDO
INDEFERIDO. EMBARGOS REJEITADOS. DECISAO
UNAMINE. '

Nio sdo admitidos embargos declaraldrios que visam a promover a
rediscussdo da matéria julgada, sc¢ ndo houve na decisio embargada
omissdo, obscuridade ou contradigdo. Precedentes do  Tribunal
Superior Eleitoral.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, ACORDAM .os
Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a unanimidade de votos, em
rejeitar os embargos de declaracéo, nos termos.do voto do Relator.

Sala de Sessoes do Tribunal Regional lﬁﬁ/éral de Alagoas, em Maceid, aos

2' dias do més de ou




TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO RECURSO ELEITORAL N° 3-08.2013.6.02.0000, Classe 2

RELATORIO

Trata-se de embargos de declaracido opostos por Clénio Damasceno Vilar e
José Cassimiro da Silva Irméo em face do Acérdao n® 10.146, por meio do qual o Tribunal
Regional Eleitoral de Alagoas deu provimento parcial ao Recurso Eleitoral manejado por
Coligagdo “Belém Pode Mais, E Hora de Mudar”, Ana Paula Antero Santa Rosa Barbosa e
Ana Patricia Antero Santa Rosa, e anulou a sentenga proferida pelo Juizo da 10" Zona
Eleitoral; na presente Ag¢io de Impugnagﬁo de Mandato Eletivo, determinando a reabertura da
fase de instruc@o processual. . _

Afirmam os embargantes, as fls. 1.298/1.302, que o Tribunal Regional
Eleitoral de Alagoas incorreu em omissio quanto & andlise e aplicabilidade do art. 22 da LC
64/90, em virtude de o acdrdao ter reconhecido o cerceamento do direito de defesa e a
possibilidade de o rol de testemunhas ser complementado em momento posterior a fase inicial
do processo.

Dessa forma, requer o acolhimento dos embargos de declaragdo, para o fim
especifico de suprir a omissao alegada, de maneira a realizar o prequestionamento do
dispositivo legal invocado e das matérias objeto de debate, viabilizando, assim, futuro
Recurso Especial.

“Em contrarrazdes (fls. 1.311/1.316), os embargados afirmam ndo haver
qualquer ponto obscuro, duvidoso, contraditério ou omisso no julgado em tela, pretendendo
os embargantes, em verdade, a reabertura da discussao quanto as matérias ja decididas.

As fls. 1.319/1.321, o Ministério Piblico Eleitoral manifesta-se pelo nio
provimento dos embargos declaratérios, em virtude de auséncia de vicio de omissdo,
obscuridade ou contradigiao no acdrdao.

E o relatério.
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VOTO

Sr. Presidente, conhego dos embargos de declaragdo, uma vez que foram
opostos dentro do prazo de 03 (trés) dias previstos no art. 275, § 1°, do Cddigo Eleitoral.

8 No que diz respeito ao vicio alegado, tenho que os embargos devem ser
rejeitados, visto que inexistente qualquer omissao no acérddo em anélise.

Os embargados alegam que a individualizagiio das testemunhas dos autores ndo
dependeria de ato do juizo, mas de simples diligéncia dos demandantes, bem como que o
reconhecimento de cerccamento do direito de defesa, no presente caso, consistiria em omissao
(por negativa de vigéncia) ao art. 22 da LC n® 64/90, por parte do Tribunal Regional Eleitoral -
de Alagoas. _

Como bem salientado pelo Ministério Publico Eleitoral, as fls. 1.319/1.321,
embora ndo tenha havido mengao expressa ao dispbsitivo legal em comento, o ac6rdao tratou
de maneira clara, ainda que indireta, acerca do seu conteudo. Nesse scntido,_ 0 voto deste
relator, que fora seguido por unanimidade, asseverou que, nos presentes autos, ha
particularidades que autorizam a indica¢do de prova testemunhal da maneira como fora feita
pelos embargados. E o que se extrai dos seguintes trechos do Acérddo, que foram transcritos

no parecer ministerial:

“Compulsando os aulos, verifica-se que a parte autora apresentou, junto com
a inicial, rol de testemunhas (fl. 13), no qual pede que, além do Chefe de
Gabinete da Prelcitura preso em flagrante, Jackson Correia de Medeiros, de
um dos policiais que efetuou sua prisio -¢ do presidentc da Cimara
Legislativa (...).

E bem verdade que o requerimento de producio de prova testemunhal deve
ser acompanhado, em regra, da individualizagdo e da qualificagio das
testemunhas, ndo sendo, em principio, admissivel a indicacdo genérica ou a
transferéncia deste encargo ao juizo.

Todavia, no caso concrelo, ¢ de considerar que os dados de individualizacio
das testemunhas ndo se encontravam em poder dos autores da acio, tendo
sido expressamente justificada na peticio inicial a impossibilidade de
indica¢do de seus nomes (...) (fls. 687/688)

E, diga-se, ao trario do que afirmou o juizo sentenciante, tais
ram arroladas tempestivamente - desde a inicial - e sua

individulfjizd¢iio apenas nio foi feita por absoluta impossibilidade, pois
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os documentos que a continham foram apreendidos por autoridade e,
mesmo tendo sido requerido o seu envio pelo juizo (fls. 979), até o
presente nio foram carreados aos autos, impossibilitando o exercicio
pleno da faculdade processual pela parte. (fl. 689)

A leitura dos trechos supra revela que os embargantes partem da equivocada
premissa de que o teor do artigo 22 da LC n® 64/90 néo teria sido objéto de pronunciamento
por parte deste Tribunal. Na verdade, o acérdao n° 10.146 revela a adogao de posicionamento
no sentido de terem os autores sc¢ desincumbido do 6nus de indicar, juntamente com a inicial,
os elementos disponiveis e necessarios a producgdo da prova testemunhal requerida.

Nesse sentido, como ndo restou evidenciada qualquer omissao no acérdao
impugnado, deve-se afirmar que os presentes embargos visam promover a rediscussdo da
matéria anteriormente julgada, para a qual outros seriam os meios processuais admissiveis.
Nessa mesma linha, cito diversos precedentes do Tribunal Superior Eleitoral, no sentido da

rejeicdo de embargos declarat6rios em circunstincias semelhantes a dos presentes autos:

EMBARGOS DE DECLARAGCAQ. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL ANTECIPADA. OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. AUSENCIA. MERO PREQUESTIONAMENTO DE
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONALIS. IMPOSSIBILIDADE. REJEICAO.
1. O v. acoérddao ora embargado examinou todas as questdes pertinentes a
representagio, concluindo ter havido, no discurso proferido pelo
Excelentissimo Senhor Presidente da Repilblica, propaganda eleitoral
antecipada em favor da pré-candidata Dilma RoussefT.

2. As supostas omissdes apontadas pelo embargante denotam o mero
inconformismo com os fundamentos adotados pelo v. acordio
embargado e o propésito de rediscutir matéria jia decidida, providéncia
inviavel na via aclaratéria, conforme jurisprudéncia pacifica desta c.
Corte Superior. '

3. E incabivel a pretensio de mero prequestionamento de dispositivos
constitucionais se nao houver na dc.c.lqao embargada omissao, obscuridade
ou conltradigio. Precedentes.

4. Embargos dec declaracio rejeitados.

(ED-AgR-Rp n° 205-74.2010.6.00.0000/DF, Ac6rdao de 16/06/10, Rel. Min.
Aldir Passarinho Junior, DJE 03/08/10)

' EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA. INDICACAO. OMISSAO. CONTRADICAO.
OBSCURIDADE.

1. Embargos de declaragio sio admitidos para sanar omissio,
obscuridade ou contradi¢io no julgado (art. 275, I e II, CE). Nio se
prestam a promovep-fiovo julgamento da causa ou a for¢ar o ingresso na
instincia extraopdinaria se nio houver vicios a serem suprldos

2. Embargof rgfeitados.
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(ED-AgR-Al n° 280-16.2010.6.00.0000/MG, Acérdio de 26/08/10, Rel.
Min. Marcelo Ribeiro, DJE 01/10/10)

EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL.
AUSENCIA DE, OMISSAO. EFEITOS INFRINGENTES. INOVACAO.
IMPOSSIBILIDADE. - '

I - Ndo ocorrentes as hipdteses insertas no art. 535 do CPC, tampouco
omissio manifesta no julgado recorrido, nio merecem acolhida os
embargos que se apresentam com nitido cariter infringente e em que se
objetiva rediscutir a causa, ji devidamente decidida, ou apreciar
matéria nova, niio agitada anteriormente nos autos.

IT - O mero intento de prequestionar dispositivos constitucionais nao rende
ensejo ao acolhimento dos embargos se ndo existente omissdao ou
obscuridade.

III - Embargos rejeitados.

(EDclAgRgAg n° 7.207/PA, Acdrdao de 15/09/09, Rel. Min. Fernando
Gongalves, DIJE 05/10/09)

Por outro lado, embora tenha restado afastada a alegacdo de omissio no julgado,
entendo necessdria a rejeicao do pedido de aplicacio da multa prevista no pardgrafo dnico do
art. 535 do CPC, requerido pelos embargados, pois apenas lancou-se mio de um instrumento
processual que a legislacio coloca & disposigdo das partes, para a defesa de seus interesses,
sem que tenha restado evidenciado o cardter meramente protelatério.

Embora ndo seja exitosa a medida empreendida, isso ndo significa dizer que a
parte agiu com ma-fé ou teve o intuito protelatorio.

Ante o exposto, voto pela rejeigdo dQs embargos opostos, em face da
inexisténcia de contradicao, obscuridade ou omissio no ac6rdio impugnado, bem como pelo
indeferimento do pedido de aplicacio da multa prevista no art. 535 do CPC.

E como voto.

ARBOSA MACIEL
eitoral Relator




Tribunal Regionar'l'eitoral de Alagoas
CERTIDAO DE JULGAMENTO

Embargos de Declaragao no Recurso Eleitoral N° Prot. 13.463/2014
3-08.2013.6.02.0010

ORIGEM: BELEM - AL

JULGADO EM: 21/10/2014 (SESSAO N° 103/2014)

RELATOR(A): DESEMBARGADOR ELEITORAL FERNANDO ANTONIO BARBOSA MACIEL
PRESIDENTE DA SESSAO: DESEMBARGADOR ELEITORAL ELISABETH CARVALHO
NASCIMENTO _

PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: Dr(a). Marcial Duarte Coelho

SECRETARIO: Maria Celina Bravo

AUTUAGAO
EMBARGANTE(S) : CLENIO DAMASCENO VILAR
ADVOGADO : JOAO LUiS LOBO SILVA )
EMBARGANTE(S) : JOSE CASSIMIRO DA SILVA IRMAO
ADVOGADO : JOAO LUIS LOBO SILVA
EMBARGADO(S) : ANA PAULAANTERO SANTA ROSA BARBOSA
ADVOGADO : FERNANDO ANTONIO JAMBO MUNIZ FALCAQ
EMBARGADO(S) : ANA PATRICIA ANTERO SANTA ROSA
ADVOGADO : FERNANDO ANTONIO JAMBO MUNIZ FALCAQO
EMBARGADO(S) : COLIGAGAO “BELEM PODE MAIS, E HORA DE MUDAR"
ADVOGADO : FERNANDO ANTONIO JAMBO MUNIZ FALCAO

DECISAO .

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, a
unanimidade de votos, em rejeitar os embargos de declaragao, nos termos do voto do Relator.
(Acordao n° 10.851, de 21/10/2014).

Participantes do Julgamento: Presidéncia da Senhora Desembargadora Eleitoral
ELISABETH CARVALHO NASCIMENTO. Presentes os Srs. Desembargadores Eleitorais:
SEBASTIAO COSTA FILHO, ANDRE CARVALHO MONTEIRO, ALBERTO JORGE CORREIA
DE BARROS LIMA, ALEXANDRE LENINE DE JESUS PEREIRA, FERNANDO ANTONIO
BARBOSA MACIEL e JOSE FRAGOSO CAVALCANTI, bem como o Procurador Regional
Eleitoral, Dr. MARCIAL DUARTE COELHO.

Por ser verdade, firmo a presente.
“Maceio, 21 de outubro de 2014.

CLICIANE DE HOLAND?; FggEIRA CALHEIROS

Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios




