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BRAS

— PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE DO APELO.
PETICAO RECURSAL INICIALMENTE RECEBIDA VIA FAX.
OBSERVANCIA DO TRIDUO LEGAL. ORIGINAL
RECEBIDA APOS O PRAZO LEGAL. IRRELEVANCIA.
DISPENSABILIDADE DOS ORIGINAIS. REJEICAO DA
PRELIMINAR SUSCITADA PELOS RECORRIDOS.
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INDEFERIMENTO DA OITIVA DE TESTEMUNHAS
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PRELIMINAR AGITADA PELOS RECORRENTES.

- MERITO. ALEGACAO DE CORRUPCAO ELEITORAL.
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BENESSES A ELEITORES EM TROCA DE VOTOS.
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— CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DO RECURSO.
IMPROCEDENCIA DA DEMANDA. MANUTENCAO DAS
CANDIDATURAS DOS RECORRIDOS.

Acorda o Plenario do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por
decisdo unanime, em conhecer do recurso, rejeitar as preliminares de
intempestividade do apelo e de nulidade da sentenca; e, no mérito, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

(LD

ANDRE CARVALHO MONTEIRO - Relator

Iz
Dr. MTA%\OJAL "DUA g

E COELHO - Procurador Regional Eleitoral




Tribunal Regional Eleitoral
de Alagoas

RE na AIME n° 3-33.2013.6.02.0034

RELATORIO

A douta Procuradoria Regional Eleitoral de Alagoas bem sintetizou
a presente lide, conforme segue (fls. 428-429): .

Trata-se de recurso eleitoral interposto por COLIGACAO
“TODOS JUNTOS POR AMOR A SAO BRAS” e ALOISIO CESAR
ANDRADE DA COSTA buscando reformar a sentenga proferida
pelo Juizo Eleitoral da 34% Zona (Dr. Leonilzo de Melo Freitas —
fls. 332/343), que julgou improcedente a presente Agdo de
Impugnagdo de Mandato Eletivo (AIME) proposta em face de
ANTONIO COSTA BORGES NETO e MARCOS SANDES.

Entendeu o Juizo Eleitoral ndo ter restado comprovada a

- existéncia de captacéo ilicita de sufragio: a compra de votos da

Sr.2 Vanuzia e do Sr. Tiago por meio do Sr. Jaelson, vulgo Mima

(midia magnética a fl. 28) e a distribuicdo de combustivel e de

pegas de motocicleta por meio de bilhetes (documentos as fls. 26
e 113). '

Os impugnantes/recorrentes alegam em sede recursal (fls.
- 346/364), :

(/) A preliminar de nulidade da sentenga — ofensa a busca da
verdade real (fl. 347): que o magistrado de piso teria indeferido o
pedido de oitiva das testemunhas referidas, sendo que os
recorrentes teriam apresentado o rol com os respectivos nomes e
enderegos a destempo, motivo pelo qual o magistrado a quo teria
encerrado a instrugdo probatéria sem exercer na plenitude a
busca pela verdade fatica. %

() No mérito — da existéncia da compra dos votos da Sr.?
Vanuzia e do Sr. Tiago (fls. 352/358): que teria ocorrido a compra
de votos por meio do Sr. Jaelson, vulgo Mima, este no exercicio
da representagéo dos impugnados/recorridos; que o video trazido
junto & exordial seria veridico e sem qualquer “armagdo’;, e que
haveria ligagdo politica entre o Sr. Mima e os recorridos até o fim
da campanha eleitoral. No mais, segundo os recorrentes, a
propria defesa dos recorridos teria reconhecido a existéncia da
captagéo ilicita perpetrada pelo Sr. Mima, apesar de negarem as
suas participagées.

(II) No mérito — da existéncia de distribuicdo de bilhetes
autorizando benesses (fls. 358/360): que teria ocorrido a
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distribuicdo de bilhetes, os quais serviriam como “autorizag&o”
para a aquisicdo de produtos e/ou realizagdo dé servicos em
motocicletas e distribuicdo de combustivel, pelo que restaria
comprovada a distribuigdo de benesses em troca de votos. Os
recorrentes destacam que o recorrido Antonio Neto teria
reconhecido os bilhetes acostados a fl. 113 e afirmado que teriam
sido emitidos no ano de 2011, o que ndo se coadunaria com 0S
depoimentos das festemunhas afinentes ao fato.

'Recurso recebido a fl. 385,

Os recorridos apresentaram contrarrazées as fls. 387/404,
alegando preliminarmente a intempestividade do recurso e no
mérito pugnam pelo improvimento do recurso.

¢

Feita essa reproducao do relato, registro que o ilustre membro do
Ministério Publico Federal com assento nesta Casa opinou pela rejeicao das
preliminares de intempestividade do recurso e de nulidade da sentenca; e, no
mérito, por se negar provimento ao apelo.

E o relatério.
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VOTO

PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO

Sustentam os recorridos ANTONIO COSTA BORGES NETO e
MARCOS SANDES a intempestividade do recurso apresentado por ALOISIO
CESAR ANDRADE DA COSTA e COLIGAQAO “TODOS JUNTOS POR AMOR A
SAO BRAS".

Efetivamente, ndo procedem os argumentos suscitados pelos
recorridos, uma vez gue a sentenca fora publicada em 6/12/2013 (sexta-feira —
conforme a fl. 436); enquanto que no dia 11/12/2013 (quarta-feira) fora interposto
0 recurso via fac-simile, sendo que os originais do apelo ingressaram no cartorio
eleitoral de Sao Bras (342 ZE/AL) em 13/12/2013 (sexta- feura) consoante se vé a
fl. 366.

Considerando-se que o dia 6/12/2013 recaiu em uma sexta-feira,
o triduo recursal iniciou-se em 9/12/2013 (segunda-feira), primeiro dia Util apds a
publicacao da sentenca, e findou-se em 12/12/2013 (quinta-feira). Assim, o apelo,
porque interposto em 11/12/2013 (quarta-feira), deve ser considerado tempestivo.

Registro que, por falta de regulamentacdo especifica, no que
concerne ao prazo recursal, € adotado o prazo estabelecido no art. 258 do Cédigo
Eleitoral relativamente a AIME. Cito precedente do TSE:

Ementa: :

Acéo de impugnacgéo de mandato eletivo. {(...).

Prazo para interposicdo de recurso contra sentenca. Aplicagdo do
art. 258 do Cadigo Eleitoral. Impossibilidade de adogéo do prazo
recursal estabelecido pelo Cdédigo de Processo Civil.
Precedentes. :

Agravo a que se negou provimento.

1. O fato de a acédo de impugnacdo de mandato eletivo, na lacuna
da lei eleitoral, seguir o procedimento do Cédigo de Processo
Civil, dado que este se aplica, subsidiariamente, no processo
eleitoral, ndo quer dizer que a regra inscrita no Codigo Eleitoral,
art. 258, referente ao prazo para recurso, ndo deva ser
observada. -

(TSE — Ag Reg no RESPE n° 19584/SP - julgado em 21/02/2002
—rel. Min. FERNANDO NEVES - DJ de 24/5/2002, p. 144)

Nesse diapasdo, € irrelevante que o documento original da
peticao recursal tenha sido ofertado apos o triduo legal, porquanto o TSE é firme
ao entender que o fax € meio idéneo de peticionamento na Justica Eleitoral e que
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€ dispensavel a apresentacao dos originais. Por pertinente, segue decisdo do
TSE a respeito dessa tematica:

Ementa:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ELEICOES
2012. PETICAO. FAC-SIMILE. ORIGINAL. DISPENSABILIDADE.
1. Em razéo do principio da seguranga juridica e consideradas as
particularidades da Justiga Eleitoral, dispensa-se a apresentagéo
do original da peticdo protocolada por meio de fac-simile.

2. Agravo regimental provido.

(TSE — Ag. Reg no RESPE n° 66743/SP — julgado e publicado na
sessao plenaria de 6/11/2012 - relatora designado o min. DIAS
TOFFOLI)

Assim, supero a preliminar de intempestividade.

PRELIMINAR DE NULIDADE DA SENTENCA

Os recorrentes ALOISIO CESAR ANDRADE DA COSTA e
COLIGACAO “TODOS JUNTOS POR AMOR A SAO BRAS” agitam a preliminar
de nulidade da sentencga, por suposta ofensa a busca da verdade real (fl. 347).

Alegam que o juizo de primeiro grau teria indeferido o pedido de
oitiva das testemunhas referidas de forma injustificada, sendo que os recorrentes,
embora tenham apresentado o rol com os respectivos nomes e enderecos a
destempo, somente ocorrera isso em face de uma das testemunhas referidas .
residir em Arapiraca, municipio diverso ao da origem do feito.

Ocorre que, como bem salientado no parecer ministerial com
oficio nesta instancia, 0s recorrentes se comprometeram a apresentar, no' prazo
de 05 (cinco) dias, o nome completo e 0 endereco das testemunhas referidas,
conforme ata de audiéncia judicial acostada as fls. 195-196.

Assim, na conformidade do despacho de fl. 203, ficou assentado
ter transcorrido in albis aquele prazo sem que 0s apelantes se desincumbissem
daquele 6nus.

Desse modo, essa desidia dos recorrentes nao pode justificar o
acatamento da presente preliminar, mesmo porque, das 04 (quatro) testemunhas
arroladas as fls. 253-254, somente uma delas tinha residéncia em Arapiraca,
enguanto as outras trés residiam em Séo Bras.
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Nao bastasse isso, a legislacéo de regéncia prevé que a oitiva de
terceiros € mera faculdade instrutéria do juiz eleitoral, conforme o precedente
abaixo do TSE:

Ementa:

RECURSO ORDINARIO. CABIMENTO. D!RE!TO DE PROVA.
CERCEAMENTO. NAO OCORRENCIA. CONDUTA VEDADA.
PROPAGANDA ELEITORAL. ASSEMBLEIA LEGISLATIVA.
PARTICIPACAQ. SERVIDOR PUBLICO. '~ CAMPANHA
ELEITORAL. AUSENCIA. PROVA.

(...)

2. O momento préprio para especificagdo de provas,
inclusive indicagdo do rol de testemunhas, é o ajuizamento
da representagcao, para o autor, e a apresentacdo da defesa,
para o representado. Precedentes.

3. A oitiva de terceiros indicados pelas partes constitui
faculdade do Juizo Eleitoral, conforme expressamente dispée
o art. 22, VI, da LC n° 64/90.

)

(TSE — RO n° 1478/SP - julgado em 7/5/2009- rel. Min.
MARCELO RIBEIRO — DJE de 28/5/2009)

Por isso, e forgoso reconhecer a preclusao desse pleito e a
consequente rejeicao da aludida preliminar.

MERITO

Dito isso, desde logo, assinalo que os recorrentes, apesar dos
esforgos por eles empreendidos, ndo lograram éxito em demonstrar a captacao
ilicita de sufragio supostamente cometida pelo prefeito reeleito ANTONIO COSTA
BORGES NETO (NETO). Convenci-me disso apds exaustiva andlise do quadro
fatico-probatorio. Explico esse quadro de contradicoes.

O fato sob julgamento consiste na analise do conteudo da cena
registrada na midia acostada aos autos (pasta VIDEO TS, arquivo
. VTS_03_1.VOB), na qual os eleitores THIAGO DOS SANTOS CAMILO e sua
genitora MARIA VANUZIA DOS SANTOS CAMILO travam diélogo com o vereador
JAELSON SILVA (MIMA), e recebem deste quantia em dinheiro, com o objetivo
declarado, em voz alta, de votar em JAELSON e no recorrido (ANTONIO NETO).

A despeito da muito bem escrita peca processual apresentada
pelos recorrentes, e da apresentacao de gravagao em meio audiovisual dos fatos
alegados, analisando cuidadosamente a prova produzida, observo que esta é
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insuficiente para fornecer um juizo de certeza a respeito dos fatos, sendo repleta
de contradicoes e inconsisténcias.

Neste sentido foi a manifestagdo da Procuradoria Regional
Eleitoral, que, em seu parecer, inclusive sugere a possibilidade de que a cena
registrada na midia tenha SldO representada.,

(...) Ressalte-se, ainda, que a cena consignada em midia
magnética mais parece ter sido ensaiada, devidamente
direcionada as lentes do cinegrafista, sendo que este ndo possui
qualquer abalo tipico de quem procede a uma filmagem
clandestina, o que se espera de alguém nesta condigdo. Ademais,
causa-me enorme estranheza a proximidade existente entre o
cinegrafista clandestino e os atores da cena, pelo que poderia de
pronto ser percebido, o que ndo se espera quando se tratando
duma filmagem as escondidas. {...)

Aos indicios de auséncia de espontaneidade dos registros,
apontados pelo Ministério Publico Eleitoral, somam-se diversas contradicdes nao
explicadas.

A primeira delas diz respeito a data de gravacao da cena.

Na gravacdo, JAELSON DOS SANTOS SILVA ("MIMA") se
~ apresenta como intermediario do Prefeito ANTONIO NETO e entrega a THIAGO
CAMILO e sua genitora VANUZIA a quantia de R$ 500,00 (quinhentos reais),
supostamente enviada por ANTONIO NETO para que votassem nele nas eleigoes
de outubro de 2012.

A gravacao foi feita na residéncia de Thiago e Vanuzia Camilo por
ADRIANO SANTOS, com o consentimento de Thiago Camilo. Segundo Thiago,
ADRIANO foi trazido por EDIVAL SANTOS (também conhecido como "BANDA"),
com quem haveria comentado sobre a promessa.

ADRIANO e EDIVAL SANTOS seriam adversarios politicos do
recorrido ANTONIO NETQO' e, com o consentimento do eleitor supostamente

' EDIVAL SANTOS ("BANDA") chegou a ser arrolado como testemunha pelos recorrentes, mas foi
excluido em razao de contradita acolhida pelo juizo, pois assumiu ser inimigo politico do recorrido,
conforme o depoimento prestado em juizo (”...considera-se inimigo do prefeito Neto, por conta da
politica;, que nédo foi ameagado por ele nem a mando dele; que sabe quem é o prefeito e é
conhecido como Neto, e que esta nesta sala” - fl. 380).

ADRIANO SANTQOS, por sua vez, integraria o grupo de oposi¢ao ao recorrido (ANTONIO
NETO), tendo manejado no juizo de primeiro grau uma representagéo eleitoral em desfavor da
candidatura do prefeito recorrido.
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corrompido, Thiago Camilo, teriam providenciado a gravacdo da conduta
praticada por JAELSON, que se apresenta como intermediario do recorrido
NETO. :

Segundo se depreende dos dialogos gravados, que o0s
recorrentes afirmam ter ocorrido espontaneamente, a cena teria ocorrido antes
da eleicdo municipal, de 06/10/2012, pois neles JAELSON pede votos a
THIAGO e VANUZIA para o pleito. Mais precisamente, segundo declarou Thiago
em depoimento, no sabado, véspera da eleigao (dia 05/10/2012). -

Porém, a midia acostada a pres'ente acao revela que os
arquivos do DVD foram criados em 10/10/2012, alguns dias apos a eleigao.

Na Acado de Impugnagcdo de Mandaio Eletivo n°
333.2013.602.0034, fundada, entre outras alegagoes, também na suposta compra
de votos objeto da gravacao acostada aos presentes autos, € cujas copias foram
juntadas a presente acao, foi determinada a realizagao de pericia pela Policia
Federal, sendo intimados os responsaveis pela apresentacao da midia que
apresentassem os arquivos originais de video, a partir dos quais foi criado o
DVD, a fim de que se verificasse se houve edicdo, bem como a data da
‘gravacao.

Porém, os impugnantes apresentaram camera filmadora e
caneta gravadora contendo apenas arquivos gravados em 19/08/2013, que
ndo guardam qualquer relagao com o video registrado na midia acostada ao
presente recurso, frustrando a realizagao da prova pericial.

A determinacdo da data da gravacdo era, e €&, elemento
fundamental para avaliar a fidedignidade dos registros, pois, caso a cena tenha
sido registrada na data da criagdo dos arquivos apresentados, € evidente sua
falsidade. .

Trata-se, portanto, de sério dbice posto quanto a credibilidade da
prova apresentada pelos recorrentes, Obice este que nao foi afastado por estes,
visto que jamais apresentaram 0s arquivos originais (do equipamento que fez a
gravacgao) para que a Policia Federal pudesse atestar a data dos registros, tendo
apenas apresentado midia (DVD) criado ap6s as eleicoes.

Mas ndo é s6. A cena registrada na midia apresentada e os
depoimentos dos envolvidos tambem apresentam uma série de contradicoes.

Na versdao dos recorrentes, ;JAAELSO.N DOS SANTOS SILVA
("MIMA") seria aliado politico do recorrido ANTONIO NETO e teria sido flagrado
em captagao ilicita de sufragio realizada a mando deste, e gravada pelos citados
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opositores do Prefeito (ADRIANO E BANDA) com o consentimento dos 2 eleitores
corrompidos.,

Segundo o recurso, Thiago Camilo e sua genitora estavam
decididos a votar na recorrente Tereza Neuma para Prefeita e em Jaelson
("Mima") para Vereador. Porém, o recorrido Anténio Neto, percebendo a
proximidade entre os citados eleitores e Jaelson ("Mima"), teria Ihes oferecido, na
anteveéspera das eleigcoes, a quantia de R$ 500,00 (quinhentos reais) em troca de
seus 2 votos.

Em seu depoimento, THIAGO DOS SANTOS CAMILO declarou
em juizo que, na sexta-feira (4/10/2012), teria dito ao prefeito ANTONIO NETO
que nao era eleitor dele e que somente votaria em JAELSON ("MIMA"). Aduziu
que nao teria pedido dinheiro a Antonio Neto, mas este lhe prometera doar a
quantia de R$ 500,00 (quinhentos reais), fato que se concretizara no dia seguinte,
sabado (véspera da eleicao), com a entrega feita por MIMA.

Contudo, a genitora de Thiago Camilo, MARIA VANUZIA DOS
'SANTOS CAMILO, em depoimento prestado em juizo, na mesma data, afirmou
que o prefelto (ANTONIO NETO) ja sabia que ela e seu filho Thiago iam votar
nele, "pois eles acompanhavam os comicios" do recorrido.

Afirmou ainda ter visto o recorrido ANTONIO NETO visitando
varias casas, inclusive a dela, na antevéspera da eleicao. Entretanto, o recorrido
ANTONIO NETO ndo lhe teria oferecido qualquer benesse, tendo apenas a
cumprimentado. Disse também ndo ter presenciado seu filho Thiago Camilo
conversar com o prefeito:

(-..) Que o prefeito passou na sua casa na sexta antes da eleigdo
e fodas as oulras casas tendo conversado com a depoente e nédo
lhe ofereceu nada; que passou, pegou na méo e foi embora; que
ndo viu se o Thiago falou com o prefeito naquela oportunidade;

o

As contradigdes nao param ai. Thiago Camilo declarou em juizo
que tomou a iniciativa de realizar as filmagens apenas por indignacao politica
com a conduta do Prefeito ("que permitiu a filmagem porque era muita compra de
voto; que se sentiu como um objeto, e que ndo é um objeto para ser vendido").

Porém, na gravacdao (conforme transcricdo feita pelos
recorrentes), a genitora de Thiago afirma que foi dela a iniciativa de pedir
dinheiro ao Prefeito ("eu que pedi e ele mandou").
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Embora Thiago tenha alegado motivos morais para seu ato,
contraditoriamente nao demonstrou qualquer indignagdao com a conduta de
sua genitora ou mesmo de JAELSON ("MIMA"), suposto intermediario da
compra de voto, tendo inclusive declarado que votou nele.

A relacao entre Thiago Camilo e o recorrido Anténio Neto nao é o
unico fato controvertido. Também a relacéo entre Thiago e Jaelson ("Mima") foi
objeto de declaragdes contraditérias.

~ Embora JAELSON ("MIMA") ndo se considere amigo intimo de
Thiago e de Vanuzia Camilo, conforme depoimento de fls., as declara¢oes
prestadas em juizo por estes desmentem tal alegacéo, consoante segue:

i) Thiago Camilo afirmou ser eleitor de JAELSON/"MIMA");

ii) Thiago Camilo declarou frequentar a residéncia de JAELSON
("MIMA") por motivos de lazer, como "ver televiséo";

iii) Vanuzia Camilo afirmou que ja fez refeicao na residéncia de
JAELSON/"MIMA",

iv) Vanuzia Camilo, que € uma costureira pobre, presta constante
auxilio no mercadinho de propriedade de JAELSON/"MIMA", tomando conta do
estabelecimento quando a esposa de JAELSON nao esta, sem auferir qualquer
remuneracao;

v) Vanuzia Camilo declarou que eventualmente “tomava conta” da
filha menor de JAELSON/"MIMA", mormente quando a esposa dele estava em
viagem. A filha de JAELSON/"MIMA", inclusive, foi filmada na gravacéo da
alegada captagéo ilicita de sufragio;

vi) Vanuzia Camilo disse que ja recebeu doacdo de produtos do -
mercadinho da esposa de JAELSON ("MIMA").

vii) Thiago Camilo trabalhou recentemente como servente de
pedreiro na construcdo de uma casa de JAELSON ("MIMA"), tendo laborado
nessa empreitada em 3/6/2013, isto €, um dia antes de prestar declaracoes em
, juizo; :

Segundo declaracdoes de JAELSON, este inclusive ja teria
emprestado motocicleta propria a Thiago ('que emprestava a moto ndo sé ao
Thiago, mas a ftodos que precisavam; que ndo lembra qual a Ultima vez
emprestou a moto ao Thiago; que atualmente ndo possui moto;").
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E no minimo inusitado que Thiago, gozando de tamanha
intimidade e cumplicidade familiar com JAELSON ("MIMA"), tenha realizado
gravagao sem o conhecimento deste, supostamente traindo sua confianca. E mais
estranho ainda que, apds todo o ocorrido, seu relacionamento continue 0 mesmo,
como se nada, absolutamente nada, houvesse acontecido (consoante declaragéo
feita por Thiago Camilo em juizo, "apds a eleigédo a relagdo com o Mima continua
normal";, tendo inclusive sido chamado por JAELSON para trabalhar em obra de
sua residéncia).

Observe-se, ainda, que JAELSON ("MIMA") procurou transmitir,
em todas as declaragcboes que fez em seu depoimento, a idéia de que seu
relacionamento com Thiago era idéntico ao que possui com todas as pessoas que
residem no povoado em que mora. Inexplicavelmente, porém, quando perguntado
se Thiago estava ajudando na construgdo da sua casa, simplesmente negou-se a
responder.

Outra contradicéo percebida entre a gravacédo e os depoimentos
pode se observada nas declaracoes feitas por JAELSON ("Mima") no ato da
entrega de “santinhos” de propaganda eleitoral por ocasido da alegada compra de
votos supostamente em prol do prefeito reeleito.

A proposito, reproduzo trechos do didlogo da citada gravacao
(pasta VIDEO_TS, arquivo VTS 03 1.VOB, datado de 10/ 1 0/2012):

"MIMA — Seu pai vai votar no 12, né ?

THIAGO - E

MIMA - Vocé e sua méae votando, ta bom demais !

Mima conta o dinheiro e repassa para as maos do THIAGO>
MIMA - 100, 200, 300, 400, 500.

MIMA — Depois eu trago meu santinho pra vocés votarem em
mim. Vocé sabe como é que vota, né? 45 [entrega os santinhos].
Pelo amor de Deus, ele ta gastando que s6 o cranco ! Pelo amor
de Deus, ndo deixe de votar ndo ! Vocés sabem que a campanha
ta dificil. E outra, viu: morre aqui !"

Porém, segundo declarou JAELSON ("MIMA") em juizo, os
santinhos que confirmou haver entregue a Thiago e sua mée continham tanto a
propaganda de campanha do Prefeito (recorrido) ANTONIO NETO como dele
proprio ("MIMA"). Logo, se ressente de ldgica a declaragéo feita por JAELSON, na
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gravagao, de que posteriormente enviaria seu proprio material de campanha
("santinhos") aos citados eleitores, para que estes pudessem votar nele.

A esse respeito, transcrevo partes de depoimentos judiciais:

(...) que houve propaganda conjunta com o prefeito e lembra bem
que foram confeccionados santinhos de campanha (...) = Jaelson
dos Santos Silva (Mima).

(...) que os santinhos da filmagem eram dele com o prefeito:

que ndo recorda ter dito que depois voltaria e entregaria os
santinhos dele, pois os santinhos eram feitos juntos; (...) -

Jaelson dos Santos Silva (Mima).

Na aludida filmagem, que acompanhou a peticao inicial, verifica-
se que JAELSON/"MIMA" entrega dinheiro a Thiago Camilo. Em seguida, Mima
da uma olhada para os “santinhos” que porta na sua propria mao, inclusive no
verso e no anverso do volante impresso e, l0go depons também entrega alguns
“santinhos” a Thiago e a Vanuzia Camilo.

No entanto, se o referido material impresso se trata de
propaganda eleitoral conjunta (de ANTONIO NETO e dele, JAELSON), néo faz
qualquer sentido MIMA afirmar que, em momento oportuno, traria os “santinhos”
dele.

A amizade entre os citados eleitores (THIAGO e sua genitora
MARIA VANUZIA) e JAELSON ("MIMA"), revelada nos depoimentos prestados em
juizo, a forma como se manteve o relacionamento entre estes ap6s os fatos
alegados, e as contradigoes verificadas, suscitam sérias duvidas se JAELSON
("MIMA") efetivamente nao tinha conhecimento da gravacao realizada por
THIAGO ou, mais, se dela ndo participou, representando, como- sugerido pelo
Ministério Publico em seu parecer.

Enfim, o quadro probatério demonstra que, longe da aparente
obviedade da imagem e das palavras gravadas, o conjunto probatorio &
extremamente duvidoso para que se chegue a uma conclusao segura a respeito
da existéncia ou nao de envolvimento do recorrido nos atos alegados, ou mesmo
de que estes ocorreram espontaneamente.

Quanto as fotografias, verifico que os referidos documeritos foram
extraidos da prépria gravacéao de video realizada dentro da residéncia de Thiago
e de Vanuzia Camilo, ou seja, na verdade constituem o mesmo documento, €
padecendo dos mesmos vicios e incertezas que este.
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Considero, por fim, imprestaveis provas relativas as oitivas
prestadas por Thiago Camilo, Vanuzia Camilo, Edival Santos e Adriano Santos e
outras testemunhas arroladas pelos recorrentes, posto que se trata de
depoimentos destituidos de imparcialidade e repletos de contradigoes.

~Para se configurar a captacao ilicita de sufragio, € indispensavel a
prova robusta da promessa ou entrega ao eleitor de bem ou vantagem com o fim
se obter o voto.

Na especie, os recorrentes ndo se desincumbirem de provar
adequadamente a ocorréncia de quaisquer dessas condutas, visto que a prova
apresentada pelos recorrentes nao oferece seguranca e credibilidade de que
tenha havido participacao do recorrido, havendo, na realidade, sérios indicios de
gue a cena objeto da gravacao audiovisual tenha sido encenada e representada
com 0 objetivo de prejudicar o recorrido.

No que toca a distribuicdo de combustivel veicular e pecas de
motocicleta a eleitores, ndo se provou as datas em que foram emitidos os bilhetes
autorizativos das correspondentes entregas, de modo que nao se pode precisar
se os fatos ocorreram no periodo eleitoral de 2012,

_ O recorrido ANTONIO NETO afirmou em juizo que o bilhete de fl.
113 fora emitido em 2011, sendo isso corroborado pelo Sr. José llamarques da
Silva Aragao, gerente da loja Shopping Motos Ltda, em Propria/SE (depoimento
de fl. 199), e pela nota de balcao de fl. 140. Se houve irregularidade nisso, seria
de ordem tributaria, ante a auséncia de emissao de nota fiscal. De toda sorte, ndao
houve uma auditoria na contabilidade da empresa fornecedora dos produtos
(pneu e camara de ar) para desconstitui'a tese de defesa.

Relativamente ao combustivel veicular, o gerente do posto, Sr.
Luciano Souza Cardoso informou (fl. 192-193) que, anteriormente ao ano de
2011, o atendimento aos pedidos da prefeitura de Sao Bras eram feitos sem -maior
burocracia, na base da confianca entre os cidadaos interioranos de municipios
vizinhos, ou seja, ndo se utilizava um formulario padrao.

O conjunto probatorio &, p0|s bastante fragil para ensejar uma
condenacao eleitoral.

Em vista Tsso, desprovejo o recurso.

E CARVALHO MONTElF{O :
Des. Eleitoral Relator
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Recurso Eleitoral N° 3-33.2013.6.02.0034
PROTOCOLO N° 112/2013

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICAGAO

Certifico ndo s6 que o Acordao/Resolugdo de n° 10892 foi
conferido(a) na 129? Sessdo Ordinaria, realizada em 09/12/2014, como também
que a referida deciséo fora publicada no Diario Eletrénico da Justica Eleitoral em
Alagoas (DEJEAL) de n°® 259, em 11/12/2014, a(s) f(s). 3

Eu Marcia -Maria Trocoli Torres Pereira)

lavrei a - presente certidao, que segue assinada pela Coordenadora de

Acombanhamento e Registros Plenarios.

Maceio(AL), em 11/12/2014.

[ ciano Apel
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CER_TiDﬁO DE JULGAMENTO

Recurso Eleitoral N° 3-33.2013.6.02.0034 Prot. 112/2013
ORIGEM: SAO BRAS - AL
JULGADO EM: 09/12/2014 (SESSAO N° 129/2014) ;
RELATOR(A): DESEMBARGADOR ELEITORAL ANDRE CARVALHO MONTEIRO
PRESIDENTE DA SESSAO: DESEMBARGADOR ELEITORAL ELISABETH CARVALHO
NASCIMENTO
PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: Dr(a). Marcial Duarte Coelho
SECRETARIO: Maria Celina Bravo

AUTUACAO
RECORRENTE(S) : COLIGACAQ "TODOS JUNTOS POR AMOR A SAO BRAS"
ADVOGADQOS 1 GUSTAVO FERREIRA GOMES E OUTROS
RECORRENTE(S) : ALOISIO CESAR ANDRADE DA COSTA
ADVOGADOS i : GUSTAVO FERREIRA GOMES E OUTROS
RECORRIDO(S) : ANTONIO COSTABORGES NETO
ADVOGADOS : GUSTAVO HENRIQUE DE BARROS CALLADO MACEDO E
OUTROS .
RECORRIDO(S) - : MARCOS SANDES
ADVOGADOS : GUSTAVO HENRIQUE DE BARROS CALLADO MACEDO E
OUTROS - ' '

DECISAO

Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por decis&o
unanime, em conhecer do recurso, rejeitar as preliminares de intempestividade do apelo e de
nulidade da sentenca; e, no mérito, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Relator. (Acordao n° 10.892, de 9/12/2014). Sustentacéo oral dos causidicos Gustavo Ferreira
Gomes e Luiz de Albugquerque Medeiros Neto.

Participantes do Julgamento: Presidéncia da Senhora Desembargadora Eleitoral
ELISABETH CARVALHO NASCIMENTO. Presentes os Srs. Desembargadores Eleitorais:
SEBASTIAO COSTA FILHO, ANDRE CARVALHO MONTEIRO, ALBERTO JORGE CORREIA
DE BARROS LIMA, ALEXANDRE LENINE DE JESUS PEREIRA, FABIO HENRIQUE
. CAVALCANTE GOMES e EVERALDO BEZERRA PATRIOTA, bem como o Procurador
Regional Eleitoral, Dr. MARCIAL DUARTE COELHO.

Por ser verdade, firmo a presente.
Macei6, 9 de dezembro de 2014.

LUCJANO APEL
Coordenador de Acompanhamento e Registros Plenarios



