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RECURSO CRIMINAL. ELEICOES 2004. CORRUPCAO
ELEITORAL. ART. 299 DO CODIGO ELEITORAL. AUTORIA.
COMPROVACAO. DOLO ESPECIFICO CONFIGURADO.
PROCEDENCIA DO RECURSO. CONDENACAO. RECURSO
ESPECIAL INTERPOSTO. PARCIAL PROVIMENTO.
ANULACAO DO ACORDAO TRE/AL N°  7.698.
DETERMINACAO DE INDICACAO DAS CIRCUNSTANCIAS
CONCRETAS QUE ENSEJARAM A EXASPERACAO.
REDUCAO DO QUANTUM DA PENA. CARACTERIZACAO
DE BIS IN IDEM. SUPRESSAO DA AGRAVANTE PREVISTA
NO ARTIGO 62, INCISO I, DO CODIGO PENAL.
RECONHECIMENTO DA PRESCRICAO INTERCORRENTE.
INCIDENCIA DOS ARTIGOS 107, INCISO 1V, 109, INCISO V E
110, § 1°, DO CODIGO PENAL E DO ARTIGO 61, CAPUT, DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE DO REU.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os
Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, em dar
provimento ao Recurso Criminal interposto, mantendo a condenag¢do do Réu
Paulo Roberto Gomes Amaral Junior pela pratica do crime de Corrupgao
Eleitoral e, em razdo da readequacgao da pena, em face da nio aplicagao da
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agravante prevista no artigo 62, inciso I, do Cédigo Penal, julgar extinta sua
punibilidade, em virtude da prescricdo, nos termos do voto do Relator.

Sala de Sessbes do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, em
Maceio, aos 13 dias do més de junho do ano de 2016.

Des. SEBASTIAO COSTA FILHO — Presidente

Des. ORLANDO ROCHA FILHO - Relator

Dr. MARCIAL DUARTE COELHO - Procurador Regional Eleitoral



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE ALAGOAS
Recurso Criminal n° 97-88.2010.6.02.0000, Classe 31

RELATORIO

Trata-se de Recurso Criminal interposto pelo Ministério Publico
Eleitoral em face da decisdo do Juizo Eleitoral da 322 Zona que julgou
improcedentes os pedidos constantes da denuncia de fls. 02/12 e absolveu os
Recorridos Adriana Maria Figueira da Silva, Antonio Silva dos Santos,
Marta Michelle Freire da Cunha, Maria Cristina de Souza Amorim, César
Roberto Reis Amorim e Paulo Roberto Gomes Amaral Junior, dos crimes
previstos nos arts. 290, 299, 350, do Cédigo Eleitoral, e art. 288, do Cédigo
Penal.

Este Tribunal, por decisdo unanime (Acérdao TRE/AL n° 7.698 —
fls. 1560/1593), conheceu do recurso interposto e lhe deu provimento,
reformando a sentencga de 1° grau, condenando os Recorridos pela pratica do
crime descrito no art. 299, do Cédigo Eleitoral, em concurso material com o
descrito no art. 288, do Cédigo Penal.

Apods a oposicao e julgamento de Embargos de Declaragao (fls.
1597/1616 e 1668/1679), o Réu Paulo Roberto Gomes Amaral Junior
interp6s Recurso Especial ao Tribunal Superior Eleitoral, objetivando a
anulacdo do Acérdao acima referido, em razdo da auséncia de fundamentacao
quanto a dosimetria da pena arbitrada por esta Corte, tendo em vista que fora
fixada acima do minimo legal.

Dando provimento ao Recurso Especial acima mencionado, o
Tribunal Superior Eleitoral declarou extinta a punibilidade do crime tipificado no
art. 288 do Codigo Penal, em virtude da prescricdo da pretensao punitiva,
bem como, declarou a nulidade do Acordao deste Regional, apenas, no tocante
a dosimetria da pena aplicada ao Recorrente pela pratica do delito do art. 299
do Cddigo Eleitoral, determinando o retorno dos autos a este Tribunal para
nova valoragdo da reprimenda, com a indicagdo precisa das circunstancias
concretas que eventualmente ensejem a respectiva exasperacgao.

Regularmente intimada, a Procuradoria Regional Eleitoral se
manifestou as fls. 2282/2285, requerendo a manutencdo da pena-base no
patamar anteriormente fixado por este Regional no Acérdao TRE/AL n° 7.698,
qual seja, 02 (dois) anos de reclusao.

Devidamente intimado, Paulo Roberto Gomes Amaral Junior se
manifestou as fls. 2299/2314, alegando, em sintese: a) a inexisténcia de
circunstancias judiciais desfavoraveis; b) a inaplicabilidade da agravante do
art. 62, inciso I, do Cdédigo Penal; c) a incidéncia da atenuante genérica do
art. 66, do Codigo Penal.
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Por fim, requereu a fixagdo da pena no patamar minimo
legalmente prescrito e, consequentemente, o reconhecimento da incidéncia da
prescricdo na espeécie.

Era o que havia de importante para relatar.
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VOTO

Senhores Desembargadores, inicialmente, cabe esclarecer que,
neste momento, cabe a esta Corte apenas dar cumprimento a deciséo
proferida pelo egrégio Tribunal Superior Eleitoral determinando que este
Regional proceda a uma nova valoragao da reprimenda aplicada ao Réu Paulo
Roberto Gomes Amaral Junior, dessa vez, com a indicacdo precisa das
circunstancias concretas que eventualmente ensejem a respectiva
exasperagcdo da pena-base pela pratica do delito tipificado no art. 299, do
Caodigo Eleitoral.

Da analise do Acérdao TRE/AL n° 7.698 (fls. 1560/1593),
observo que, quanto ao Réu Paulo Roberto Gomes Amaral Junior, consta o
seguinte:

(...)

Desta feita, no caso em aprego, restou comprovado que o réu
Antoénio Silva, vulgo Tonho, a mando do entdo candidato e ora réu
Paulo Roberto Gomes Amaral Jinior, mais conhecido como Junior
Amaral, arregimentou eleitores da periferia de Macei6d para que, em
troca de vantagem financeira, se alistassem ou transferissem seus
titulos eleitorais para o municipio de Piranhas/AL, ainda que fossem
residentes e domiciliados em Maceid, com o objetivo de votarem no
candidato a vereador Junior Amaral, sendo os requerimentos de
alistamento preenchidos pela funcionaria do cartorio Adriana Figueira.

Assim, verifica-se que o induzimento e a aposicdo de
declaracdo falsa em documento publico ficaram integralmente
absorvidos pela corrupgao eleitoral (art. 299, do CE), que se manifesta
sob multiplas condutas, dar, oferecer e prometer — corrupgao ativa —,
solicitar e receber — corrupcdo passiva. A corrupcao ativa € aquela
desenvolvida pelo candidato ou alguém por ele para atingir a vontade
do eleitor, buscando obter-lhe o voto ou a abstengdo; ja na passiva,
revela-se a a¢@o pela conduta do eleitor que pede ou aceita qualquer
beneficio em troca do voto ou da abstencao.

(...)

No caso em analise, constato que os réus Adriana Maria
Figueira da Silva, Antonio Silva dos Santos, Marta Michelle Freire da
Cunha, Maria Cristina de Souza Amorim, César Roberto Reis Amorim
e Paulo Roberto Gomes Amaral Junior no periodo de campanha
eleitoral para o pleito de 2004, previamente ajustados e com
cooperacdo reciproca na pratica delitiva, além de terem induzido
varias pessoas a se inscreverem fraudulentamente como eleitores em
Piranhas, também lhe teriam prometido vantagem financeira em troca
de voto para o candidato Paulo Roberto Gomes Amaral Junior,
atuando a quadrilha da seguinte maneira:
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1. Paulo Roberto Amaral Junior — chefe da quadrilha, contratou
0 cabo ecleitoral Ant6énio Silva para arregimentar eleitores,
contatou com o chefe do cartorio eleitoral de Piranhas para
langar as informacgdes falsas, bem como forneceu o dinheiro
para a compra de votos;

(...)

Por todo o exposto, comprovada a materialidade e autoria dos
delitos sob denuncia, voto pelo conhecimento e provimento do recurso
interposto para, reformando a sentenca de 1° grau, condenar os
recorridos Paulo Roberto Gomes Amaral Junior, Marta Michelle
Freire da Cunha, Antonio Silva dos Santos, Maria Cristina de
Souza Amorim, César Roberto Reis Amorim e Adriana Maria
Figueira da Silva, no crime descrito no art. 299 do Codigo
Eleitoral em concurso material com o art. 288, do Cédigo Penal,
passando a dosar-lhes a pena:

PAULO ROBERTO GOMES AMARAL JUNIOR: Atento aos
preceitos estabelecidos nos arts. 59 e 68, do Codigo Penal, e art. 286,
do Cédigo Eleitoral, verifico o alto grau de culpabilidade do réu,
que pode ser aferido na extremada reprovabilidade da conduta,
associada a direta atuacio do réu na execu¢ao da conduta ilicita,
esta inteiramente voltada a beneficia-lo, revelam que ele, Paulo
Roberto Amaral Junior, comandou, autorizou e anuiu todas as
etapas da corrupcio eleitoral ora analisada. Quanto aos
antecedentes criminais, nada consta nos autos. A conduta social
parece se adequar a normalidade, ja que possui endereco fixo e exerce
ocupagdo habitual e licita. A personalidade aponta certa
insubmissdo aos valores éticos e sociais norteadores da vida em
sociedade. Os motivos da infragdo sao injustificaveis, cingindo-se
ao propoésito de se eleger mediante compra de votos. As
circunstincias sao adversas. As consequéncias foram proprias a
espécie, ainda que ndo tenha sido alcangado o fim desejado pelo réu,
jd que este ndao foi eleito. Por fim, ndo hd de se falar em
comportamento da vitima.

Nesta perspectiva, como suficiente e necessario a prevengao e
reprovacao, fixo-lhe a pena base em (02) dois anos de reclusio,
aumentando-a em 1/6 (um sexto), por liderar a agdo dos outros
agentes, agravante prevista no art. 62, I, do CP, totalizando a pena em
02 (dois) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, para o crime tipificado
no art. 299, do Codigo Eleitoral.

Igualmente, sopesadas as circunstancias judiciais epigrafadas e
considerada a situagdo economica do réu, condeno-o,
cumulativamente, ao pagamento de 07 (sete) dias-multa, aumentando-
a de um sexto (lideranca), de modo que ao final, a falta de outras
causas de modificacao, totalizo a condenacdo em 10 (dez) dias-multa,
a razdo de 2/3 (dois ter¢os) do salario minimo vigente ao tempo do
fato, a ser recolhida ao Tesouro Nacional (art. 286, CE).

No que diz respeito ao delito de quadrilha ou bando (art. 288,
do CP), verificadas as circunstancias judiciais dos arts. 59 e 68, do CP,
fixo-lhe a pena base em 01 (um) ano e 06 (seis) meses de reclusdo, a
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qual torno definitiva, por auséncia de atenuantes, agravantes ou causas
de aumento ou diminui¢@o da pena.

Desta forma, em vista do que dispde o art. 69, do diploma
penal, fixo a pena do réu Paulo Roberto Gomes Amaral Jinior em
03 (trés) anos e 10 (meses) de reclusio, em regime aberto,
cumulado com o pagamento de 10 (dez) dias-multa, a razdo de 2/3
(dois tercos) do salario minimo vigente ao tempo do fato e
devidamente atualizado, a teor da norma contida no art. 49, do Codigo
Penal.

(...)

No entanto, subsistentes os pressupostos legais do art. 44, § 2°,
do CP, substituo as penas privativas de liberdade por duas restritivas
de direitos, quais sejam:

a) prestacdo pecuniaria equivalente a 05 (cinco) salarios
minimos para os réus Paulo Roberto Gomes Amaral Junior e César
Roberto Reis de Amorim, a 03 (trs) salarios minimos para as rés
Marta Michelle Freire da Cunha e Maria Cristina de Souza Amorim, €
a 02 (dois) salarios minimos para Adriana Maria Figueira da Silva e
Antdnio Silva dos Santos, a serem comutados por cestas basicas em
favor de entidade com destinagdo social sediada no municipio de
Piranhas (art. 43, I c/c art. 45, §1°, ambos do Cddigo Penal), devendo
esta ser especificada pelo Juizo da Execucdo;

b) prestagdo de servigo a comunidade ou entidades publicas
(art. 43, 1V, do CP c/c art. 46 e seus paragrafos), a serem especificadas
pelo juizo da execucdo, conforme as aptidoes de cada condenado,
podendo ser cumprida em menor tempo, nos termos do § 4°, do art.
46, do CP.

)

Portanto, constata-se que este Tribunal, a unanimidade de votos,
condenou o Réu Paulo Roberto Gomes Amaral Junior como incurso nas
penas do art. 299, do Coédigo Eleitoral e, ao realizar a dosimetria da pena,
fixou a pena-base em 2 (dois) anos de reclusdo, considerando como
desfavoraveis as circunstancias judiciais relativas a culpabilidade,
personalidade do agente, motivos e circunstancias do crime.

Quanto a infracdo de Corrupgao Eleitoral, estabelece o texto do
artigo 299, do Cédigo Eleitoral.

Art. 299. Dar, oferecer, prometer, solicitar ou receber, para si ou para
outrem, dinheiro, dadiva, ou qualquer outra vantagem, para obter ou
dar voto e para conseguir ou prometer abstencao, ainda que a oferta
ndo seja aceita:

Pena - reclusdo até quatro anos e pagamento de cinco a quinze dias-
multa.

Sabe-se que a pena-base deve ser fixada concreta e
fundamentadamente (art. 93, inciso IX, da Constituicado Federal), de acordo
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com as circunstancias judiciais previstas no art. 59, do Cdédigo Penal,
conforme seja necessario e suficiente para reprovagéo e prevengao do delito.

Dito isso, entendo que a pena-base aplicada no Acérdao TRE/AL
n° 7.698, na primeira fase da dosimetria, deve ser mantida no patamar acima
referido, pois esta em consonancia com as circunstancias judiciais do caso
analisado. Explico.

Como dito, verifico que as circunstancias judiciais do artigo 59,
do Cddigo Penal séao parcialmente favoraveis ao Réu Paulo Roberto Gomes
Amaral Junior, sendo certo que a culpabilidade, a personalidade do agente,
os motivos e as circunstancias do crime |Ihe sdo desfavoraveis.

Em relagdo a culpabilidade do Réu, entendo apropriada a
majoracao da pena-base fixada acima do minimo legal sob a justificativa de
que o Réu Paulo Roberto Gomes Amaral Junior teve participacao
diferenciada nos fatos descritos na denuncia, tendo sido o responsavel pela
contratagdo das pessoas que captavam ilicitamente os votos de eleitores,
exercendo um papel de lideranga, conduta considerada grave e que,
certamente, interferiu na vontade popular e maculou a legitimidade das
eleicoes.

No que diz respeito a personalidade do Réu, a pratica do crime de
compra de votos, sobretudo no contexto em que perpetrado, denota tenha
havido reprovavel desvio de conduta do agente, circunstancia que vem sendo
considerada de modo negativo segundo o escolio jurisprudencial do Superior
Tribunal de Justiga, pelo que sopeso, negativamente, a circunstancia judicial
relacionada a personalidade. Observe-se, nesse sentido, um julgado daquela
Corte Superior, in verbis:

HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. CRIMES DE FORMACAO
DE QUADRILHA E USO DE DOCUMENTOS FALSOS.
CONDENACAO. DOSIMETRIA DA PENA. INIDONEIDADE DA
FUNDAMENTACAO  JUDICIAL  APRESENTADA  PARA
JUSTIFICAR, NO CASO, AS CIRCUNSTANCIAS
DESFAVORAVEIS DOS ACUSADOS. INTENSIDADE DO DOLO,
MAUS ANTECEDENTES E PERSONALIDADE DELITIVA.
DOSIMETRIA DA PENA NULA. PRECEDENTES DO ST1J.

1. O julgador deve, ao individualizar a pena, examinar com acuidade
os elementos que dizem respeito ao fato, para aplicar, de forma justa e
fundamentada — observado o critério trifasico —, a reprimenda que seja
necessaria e suficiente para reprovacao do crime.

2. Na hipétese, quanto a circunstancia relativa a culpabilidade dos
pacientes, verifica-se que o magistrado, impropriamente, sopesou a
intensidade do dolo da conduta delitiva, consubstanciado apenas no
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argumento vago e genérico da consciéncia destes de participagdo de
uma organiza¢ao criminosa.

3. A circunstancia judicial da culpabilidade deve, hoje, ser entendida e
concretamente fundamentada na reprovacdo social que o crime e o
autor do fato merecem.

4. Consoante jurisprudéncia consolidada nesta Corte ¢ no Pretorio
Excelso, em respeito ao principio da presuncdo de inocéncia,
inquéritos e processos em andamento ndo podem ser considerados
como maus antecedentes para majorar a pena-base.

5. Por fim, quanto a personalidade delitiva, tem-se que o julgador,
utilizando-se dos envolvimentos penais pretéritos dos agentes
("propositos voltados para a atividade criminosa"), novamente, de
forma impropria, majorou a pena-base dos pacientes. A
personalidade, negativamente valorada, deve ser entendida como
a agressividade, a insensibilidade acentuada, a maldade, a acio, e
a perversidade demonstrada e utilizada pelo criminoso na
consecucao do delito.

6. Ordem concedida para, mantida a condenag@o dos pacientes, anular
a sentenga condenatoria tdo-somente na parte relativa a dosimetria da
pena, a fim de que outra seja elaborada, observando-se devidamente o
critério trifasico, o qual devera ser devidamente fundamentado ¢ sem
o aumento relativo aos maus antecedentes em relacdo ao réu Douglas
Antunes. (STJ, HC 50331/PB, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 17/05/2007, DJ 06/08/2007, p. 550).
(Grifei).

Ja no que pertine aos motivos do crime cometido pelo Réu Paulo
Roberto Gomes Amaral Junior, conclui-se que, de fato, sao injustificaveis e
reprovaveis, na medida em que pretendeu driblar o curso natural do processo
politico. A verdade é que se trata de pratica nefasta, a qual desequilibra a
disputa eleitoral e permite que se anteveja o nivel de trabalho que o candidato
nela envolvido esta disposto a realizar. Destaque-se que o elemento
psicolégico que propulsionou a conduta do Réu Paulo Roberto Gomes
Amaral Junior é extremamente torpe, o que justifica o aumento da reprimenda
em face desta circunstancia judicial.

Quanto as circunstancias do crime, entendo que estas constituem
elementos acidentais, que nao participam da estrutura prépria de cada tipo,
mas que influem sobre a quantidade da reprimenda juridico-penal. No presente
caso, as circunstancias do crime s&o graves, pois a pobreza dos eleitores
sequer permitia que rejeitassem a proposta de compra de votos promovida pelo
Réu, o que configura elemento acidental apto a agravar sua condenacéao.

Por fim, em relagéo as circunstancias judiciais favoraveis ao Réu,
devo registrar que ndo possui antecedentes criminais, sua conduta social
parece se adequar a normalidade, ja que possui endereco fixo e exerce
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ocupacao habitual e licita e as consequéncias do crime foram proéprias a
espécie. Além disso, ndo ha como aferir o comportamento das vitimas.

Assim, utilizando-se o critério de distribuicdo proporcional de
pesos entre as oito circunstancias judiciais a serem analisadas, e
considerando a variagao de 36 (trinta e seis) meses entre a pena minima e a
pena maxima privativa de liberdade cominada ao delito, bem como a variagcéo
de 10 (dez) dias-multa entre 0 minimo e o maximo da pena de multa, seguindo
0 mesmo critério, tem-se que deve ser atribuida a cada circunstancia judicial o
valor de 4 meses e 15 (quinze) dias de reclusao e multa de 1,25 dia-multa,
correspondente a 1/8 (um oitavo) da variagdo entre a pena minima e a pena
maxima cominada ao delito. Destaque-se que o Réu possui quatro
circunstancias judiciais em seu desfavor.

Com efeito, adotando-se o critério acima, a pena-base, em
verdade, deveria ser de 2 (dois) anos e 6 (seis) meses de reclusao e multa
de 10 (dez) dias-multa, correspondente a pena minima acrescida do valor das
circunstancias judiciais que Ihe foram analisadas como desfavoraveis, tendo
em vista que o Réu possui, em seu desabono, 4 (quatro) circunstancias
judiciais. Contudo, considerando que a decisdo do TSE que ora se cumpre
decorreu de Recurso Especial interposto pela defesa, o Réu nédo pode ser
prejudicado com a majoragcdo de sua pena-base, em repeito ao principio da
proibicdo da reformatio in pejus, pelo que mantenho a pena-base
anteriormente fixada por este Plenario, no Acérdao TRE/AL n° 7.698, no
patamar de 2 (dois) anos de recluséao e 7 (sete) dias-multa.

Na segunda fase da dosimetria da pena, entendo que deve ser
afastada a incidéncia da agravante prevista no artigo 62, inciso I, do Coédigo
Penal, para que nao fique caracterizado o bis in idem, uma vez que o fato do
Réu Paulo Roberto Gomes Amaral Junior ter liderado a agcdo dos outros
agentes ja motivou a exasperagdo da pena-base na primeira fase da
dosimetria, notadamente na analise da sua culpabilidade.

Portanto, identificada a presenga de uma circunstancia que
justifique a majoragao da pena-base, tal circunstancia ndo podera, ao mesmo
tempo, servir como agravante do crime, em respeito ao principio do non bis in
idem.

Em relagdo a alegagdo da defesa quanto a incidéncia da
atenuante genérica do art. 66, do Coddigo Penal, em face da demora na
conclusao do presente feito, entendo que nao Ihe assiste razao, pois penso que
tal demora se deve unicamente aos mecanismos intrinsecos a maquina
judiciaria. Registre-se que a denuncia foi recebida em 04/07/2006 (fls.
289/290), a Sentencga absolutoria foi prolatada em 01/12/2009 (fls. 1395/1405),
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o Acoérdao condenatoério foi proferido e publicado em 02/12/2010 (fls.
1560/1594), o Acérddo dos Embargos de Declaragao foi proferido e publicado
em 25/03/2011 (fls. 1668/1680) e a decisdo do Recurso Especial foi preferida
pelo TSE em 20/04/2015 (fls. 2240/2267), com publicacdo em 24/04/2015 (fl.
2268), sendo que o presente feito foi concluso a este Relator em 16/10/2015.

Ademais, ha de se considerar a extensado do presente feito (nove
volumes), a complexidade da causa e o grande numero de incidentes
processuais ocorridos, que, certamente, contribuiram para o tempo decorrido
até o presente julgamento.

Prosseguindo com a dosimetria da pena, na terceira fase da
operacao, verifico ndo existirem quaisquer causas de aumento ou diminuigao,
tendo em vista que, conforme relatado, o Tribunal Superior Eleitoral declarou
extinta a punibilidade do crime tipificado no art. 288, do Cédigo Penal, em
virtude da prescricdo da pretensao punitiva, ndo incidindo, portanto, a
majorante prevista no art. 71, do Cédigo Penal, de modo que mantenho a
pena fixada na primeira fase.

Desse modo, fixo, em definitivo, a pena no patamar de 2 (dois)
anos de reclusao e 7 (sete) dias-multa. Contudo, fixada a pena-base em 2
anos de reclusao para o crime previsto no artigo 299, do Cédigo Eleitoral, o
lapso prescricional é de 4 (quatro) anos, conforme dispde o artigo 109, inciso
V, do Cddigo Penal.

Da analise dos autos, observo que houve transito em julgado para
a acusacao em 12/02/2014 (conforme consulta do TSE ao Sistema de
Acompanhamento de Documentos e Processos — SADP), pelo que € aplicavel
a espécie o artigo 110, § 1°, do Coédigo Penal, devendo ser tomada como
base a pena efetivamente aplicada.

Nesse diapasdo, considerando que, entre o recebimento da
denuncia (ocorrido em 04/07/2006 — fls. 289/290) e a publicagdo do Acoérdao
condenatorio (ocorrida em 03/12/2010 — conforme certiddo de fl. 1594),
decorreram mais de quatro anos, entendo que deve ser admitida a prescrigao
intercorrente e, com base no artigo 61, do Cdédigo de Processo Penal,
reconhecgo a extingdo da punibilidade do Réu Paulo Roberto Gomes Amaral
Junior, no tocante ao delito de Corrupgao Eleitoral, nos termos dos artigos
109, inciso V e 110, § 1°, ambos do Cdédigo Penal.

Ante o exposto, dou provimento ao Recurso Criminal interposto,
para condenar o Réu Paulo Roberto Gomes Amaral Junior a pena de 2
(dois) anos de reclusao e 7 (sete) dias-multa em relagcéo ao delito do artigo
299, do Codigo Eleitoral e, em razao da readequagao da pena, em face da
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nao aplicagdo da agravante prevista no artigo 62, inciso I, do Cédigo Penal,
declaro extinta sua punibilidade, em virtude da prescricdo, nos moldes dos
artigos 107, inciso IV, 109, inciso V e 110, §1°, do Cédigo Penal e do artigo
61, caput, do Cédigo de Processo Penal.

E como voto.

Orlando Rocha Filho
Desembargador Eleitoral Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

Recurso Criminal N° 97-88.2010.6.02.0000 Prot. 894/2010

ORIGEM: PIRANHAS - AL

JULGADO EM: 13/06/2016 (SESSAO N°© 44/2016)

RELATOR(A): DESEMBARGADOR ELEITORAL ORLANDO ROCHA FILHO
PRESIDENTE DA SESSAO: DESEMBARGADOR ELEITORAL SEBASTIAO COSTA FILHO
PROCURADOR(A) REGIONAL ELEITORAL: DR(A). Marcial Duarte Coelho
SECRETARIO(A): Maria Celina Bravo

DECISAO: Acordam os Desembargadores do Tribunal Regional Eleitoral de Alagoas, por
maioria de votos, vencido, em parte, o Senhor Desembargador Eleitoral Gustavo de
Mendonga Gomes, em dar provimento ao Recurso Criminal interposto, mantendo a
condenacdo do Réu Paulo Roberto Gomes Amaral Janior pela pratica do crime de Corrupgdo
Eleitoral e, em razdo da readequacdao da pena, em face da ndo aplicacdo da agravante
prevista no artigo 62, inciso I, do Cédigo Penal, julgar extinta sua punibilidade, em virtude
da prescricdo, nos termos do voto do Relator. (Acérddao n° 11.584, de 13/6/2016)

PARTICIPANTES DO JULGAMENTO: Presidéncia do Senhor Desembargador Eleitoral
SEBASTIAO COSTA FILHO. Presentes os Srs. Desembargadores Eleitorais: GUSTAVO DE
MENDONGCA GOMES, ORLANDO ROCHA FILHO, FABIO HENRIQUE CAVALCANTE GOMES e
ALBERTO MAYA DE OMENA CALHEIROS, bem como o Procurador Regional Eleitoral, Dr.
MARCIAL DUARTE COELHO. Ausente, justificadamente, o Senhor Desembargador Eleitoral
Substituto Tutmés Airan de Albuguerque Melo.

Por ser verdade, firmo a presente.

Maceid, 13 de junho de 2016.
CLICIANE DE HOLANDA FERREIRA CALHEIROS

Coordenadora de Acompanhamento e Registros Plenarios

CERTIDAO DE CONFERENCIA E PUBLICAGCAO

Certifico ndo s6 que o Acérdao/Resolucdo de n° 11584 foi conferido(a) na
443 Sessdo Ordinaria, realizada em 13/06/2016, como também que a referida decisdo fora
publicada no Diario Eletronico da Justica Eleitoral em Alagoas (DEJEAL) de n° 109, em
15/06/2016, a(s) fl(s). 3. Eu (Marcia Maria Trocoli Torres Pereira)
lavrei a presente certiddo, que segue assinada pela Coordenadora de Acompanhamento e
Registros Plenarios. Maceidé(AL), em 15/06/2016.

CLICIANE DE HOLANDA FERREIRA CALHEIROS
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